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MEDZI NAMI A MADARMI

UVODOM

Uvodom k nalej tvahe na tému , Medzi nami a Ma-
darmi“, zd4 sa mi byt potrebné pod&iarknuf tri aspekty,
ktoré maji: charakter dominujici v siwislostiach nalou
témou vymedzenych. Tym dostivame tieZ tri zorné uhle,
z ktorych nam prichodi skimaf nafu latku, ak chceme
dostaf obraz plasticky a pravdivy, Cheel by som zdéraznif,
#e to nie sd zorné uhle subjektfvne a nahodne volené, &
opierajice sa len o nazory autora, ale Ze si odrazom
objcktivnych danosu, ktorym sa prirodzene musela pri-
sphsobit celid Struktira tejto t'wahy.

V prvom rade musime si uvedomil, Ze v firfom

! c,.marlzi nami** je aj pojem u2i{ t.j. medzi nami Slo-

Cechmi. A hoci v minulosti i pritomnosti, boly a si
nblam v ktorgch privem mdzeme hovorit | jednym
d}'chum“ o vztahoch éukosluvcmkfch k inym narodom —
tak s druhej strany zase vieme, Ze v ddsledku geografickych,
historickych a inych pridin, vyvijaly sa vzfahy
k tomu istému nirodu &asto inak, alebo diastofne inak,
neZ vziahy Slovikov.

Sta® uviest na potvrdenie tohto faktu ako priklad n4s
pomer k Francizsku, Rusku, & Nemecku — respektive ku
kultiram tychto narodov.,

A medzi nami a Madarmi je to pomer slovensko-
madarsky, ktory v minulosti i pritomnosti je dominujicim
faktorom. No, osudovia sviazanost ¢&esko-
slovenskd miéloto dokumentuje tak vyrazne, ako fakt,
Ze ani pri jednej z historickych udalosti, ktoré maly rozho-
dujuci vplyv na utviranic sa pomeru slovensko-madarského,
nechyba Glast éeskd a neraz (ako napriklad v roku 1918)



ma tito rozhodujici vyznam. Tak tomu bolo uZ v dobe
prichodu Madarov do karpaiskej kotliny, potom najm#
v XV. storodf v éasoch husitskych vpadov na Slovensko, a
pozdejiej tamojéej viady Jiskrovej. V XVII, storo&f prid
deskych protestantskych exulantov zanechidva na Slovensku
hibokd brazdu, zasahuje aj do duchovnthe vyvoja ma-
darsk¢ho a pomiha zurodroval pddu, z ktorej vykligilo
slovenské obrodenic v XIX, storoéi,

Ceska tudast na plinoch i realizdcii slovenského ozbro-
jentho povstania v roku 1848-49, prvého to pokusu
Slovakov o obhéjenie svojich priv vodi Madarom, a pri
oslobodeni sa od nich v r. 1918 — je a2 prili§ dobre zndma,
nez aby ju bolo treba zddraznoval,

S druhej strany hovorit o vzajomnych vplyvoch
¢esko-madarskych v oblasti kultdrncj, literarnej a duchovnej
vabec, je fazko, jednoducho preto, lebo takychto vzai-
jomnych vplyvav nebolo (nemyslim totiz, zeby pod toto
rahlavie bola moiné zaradi? inak velmi wvyznainy polet
prekladov z madarting — najmii romanov — do éedtiny).
Aviak td sama kapitola vo vzfahoch slovensko-madarskych
je, i pri svojich zvlddtnostiach, iste bohata a vyznamna.

Vdruhom rade musime maf na mysli cite stile

rvajiicu priepasf medzi madarskym Tudom a hrstkou
ntelektudlov a inteligencie s jednej strany, a madarskymi
panmi so stuany druhej. Preto, ak u niektor¢ho niroda,
ktory stojf v tdbore osy, méZeme prévom hovorif o narodoch
dvoch — tak je 10 u Madarov.

Tato skutoénos{ ma svoje historické, tisicrotné korene vo
vyvoji pomerov v Uhorsku. Historicky ,,uhorsky ndrod* —
pnatio  hungarica®, po dlhé sirodia nédrodne pestrd
spoloénost magnitov, zemanov i ,bocskoros nemes“-ov
(nemajetnych zemanov) latinske] kultiry (krdnikdr na
dvore krila Mateja, Martius Galeoti o tom napisal:
wNemei, Cedi, Poliaci niekedy v matertine, zva&a ale po
latinsky pffu: v celom krestansive iba Uhorsko pfSe po
Iatimky“}, madarizuje sa az koncom XVIII. storodia, a
v st. XIX-om. Viedy sa menl a premenovidva na ,,ma-
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darsky politicky narod", rozliruje svoje rady o medtiacivo
(,;majetkovy cenzus'!) a malomedtiacko-gentrycké vrad-
nfctva, ktoré si uz od svojho zrodu osvojilo ideoldgiu a
mordlku viadnucej kasty (bola to takmer prvd podmienka
oHkvalifikdcie'), A bohulial s tymto politickym
nirodom madarskym mali sme najviac do roboty
v minulosti, V je h o sluZbdch stdlo takmer celé madarské
dejepisectvo, publicistika, , kultirna'™ propaganda, najmi
nakolfko sa obracala k nam, & presncjdic povedané: proti
nam,

Vitreftom rade, u2 & sa nam to inak paci, alebo
nie, nadu tématiku takmer determinuje moment histo-
r:ck? A to jednak preto, lebo udalosti posledného
storotia na poli slovensko-madarskych vziahov udavaji
t6n a zameranie dneiného vlddneho Madarska vodi
Slovakom a Slovensku, a tym aj voci celgj politicko-
duchovnej koncepcii Zeskoslovenskej; jednak preto, lebo aj
dnes cite mame do roboty s ,,natio hungarica™, s nirodom
nielen historickym, ale aj historiznom zataZzenym, ktory sa
krfovite pridrZiava, najmi v nami sledovanej oblast,
vietkych historickych rekvizit, Nafiel som v rediach
vidadnych predstavitefov dneiného Madarska o pomere
madarsko-slovenskom, & madarsko-Ceskoslovenskom niclen
t saml argumentdciu, ale &asto i e samé vyroky a slovd,
ktoré uZ poivali itfirovei a po nich prichodiace genericie
slovenske,

Ked tak é&tam refi takého Killayho alebo | vez‘ra™
Madarov na Slovensku, Eszterhdzyho, & inych tohto
drubu, tak sa mi zda akoby pofival svojich madankych
profesorov na skalickom gymndziu.

A ked peSisky rozhlas neddvno hldsil, 2Ze se prive vritila
z Kijeva madarska vedecka expedicia, ktora tam objavila,
2e vraj Madari poméhali Vikingom zakladal prvy rusky
3tat — tak si nevdojak spominam na svojho spoluZiaka
na gymniziu v Skalici, dnefného hospodiamkeho diktdtora
Slovenska, Imricha Karvasa, ktory nim dokazoval, 2e jeho
predkovia prili za honfoglalis-u™ (zaujatie  viast)
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s Arpadom, Ze alG#ili v jeho telesnej garde, ktord nosils
zvlditne obranné dtity, zvané , karvas™ (doslovny prekliul
ramenné Zelezo). Jeho rodaci z Holi¢a sice hovorili, Zc s
Jcho stary otec volal poctivym slovenskym menom : Kabina,
ale v fiom sa uZ prebudil indtinkt , natio hungarica® u 14k
musel sa odvoldvat aZ na Arpdda.

A ked &tam madarské zprdvy o tom, ako &irodiv
slovenské kraje od decembra 1938 (kedy bolo preveden
s¢{tanie ludu na tzemf odtrhnutom od Slovenska viedenskiow
»arbitrifon™) zrazu si madarskejiie, nc2 boly za séitanis
v r. 1910 (inymi slovami, 2e¢ podla tejto Statistiky haoly
pomadaréené v Ceskoslovensku!), tak si spomfnam, ako
robil v nalej triede Statistiku prof. Oberle. Dopdlil sa, 1
takmer kaidy druby Ziak pochddzal z rolnickej rodiny
On, vraj, nchude trpiet, aby trieda mala ,,paraszt t6bbscy
(sedliacka va&ina; — v Uhorsku, v $tdte zvidia agrarnomm
bol vyraz ,paraszt” — sedliak, z najvi&{ch nadivok), «
preto, vraj, dal¥f rolnicki synkovia budd sa hldsi¢ ub.
synovia , Susmrov®’, A ko sa eSte potom hldsll za rolnickeli
syna dostal zaucho!

A hoci madarska vliadnuca kasta bola neraz piva
v strednej Europe, &o prifla s dobovymi heslami, nech v
to bolo za revolicie Kossuthovej, & za kontris
voliicic Horthyh o, ktord v nejednom smere predbelils
samého Mussoliniho a Hidera, 1 v jednom i druluwe
pripade obsahovost hnutia krytého réznymi heslami ko
v historickych danostiach a tradicii uhorskej b -
pochopenia tychtomomentov, tazko je nam srozumitelnd i
¢o sa dnes v Madarsku odohréva, a ¢o posial v znadivae
stupni determinovalo vzfahy medzi nami a Mudiinn

ANONYMUSOV DUCH

Za tychto podmienck historickd mytolgia a filbwvanad
histéria mala a md nemaly zasto) pri utviiranl vefalon
madarstva k Slovikom. Ka2dy nirod si vytvonl s
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kgl w1 ju pravom rad, Ale veda azda victkych
pialoy o izeri s ma tito mytoldgiu ako na dielo basnicke.
e | len puedstava, Zeby takiato mytolégia mohla byt
shwrant  himtorickon vedou v doslovmom zneni, ako
bbby pramen, zhi sa nam byt grotesknd, Nie viak
washish inn  depepisectva, a  tym menej madarskym

ditibenn o pubiliciston.

thl ifokého krinikdra, ktorému sa dostalo meno
(Ammynun' a kory Zil v XIIT st., pravdepodobne ako
s na dvore krils Bélu IV, pochddza okrem ingch
vpuipshoy af legenda o biclom koni a kantdru* (uzde), za
bne viaf pnedal Svitopluk svoju rfu Madarom. A tnr;hli
Mk bivimg lrurmlnu lopirrali nielen pm&:wn a uéiteh
o dh ol by, e celd Lx:d:ll:ska vlidna publicistika a politika
po At Mafrov na viidu nad Slovenskom! Nijak im
pevwbibe, 2e¢ vizna historicka veda madarské davno
Wetealla bt puavii imieru Anonymusove béjky, Ba ¢o horic
bivoddwale na wh aj madarskt dejepisci, ako o tom piie
fevmmns NV lev vy v dicle ,,A mmﬂgkakm
do wyntajeuline® (I'ovod a vzrast madarstva, Bit, 18g5) :

,,ll aplie nepochopitelné, ako mobli madarski dejepisci
ysdh € o taki absurdnost, Z¢ plookrvnému Aziatovi, a
pttiwn haligm  duchom  preniknutému nomidovi pri-
viestnvall 1ok Ostavu a také zriadenia, ktoré musely
Iyt oolkom  cudzie viedajfiemu aziatskému chépaniu!
e pattl predovicikym  Anonymusov sprosty  vymysel
(el hohiolmidny®) o krvngj smluve . . . a epigoni s
ot santunl, 2e sadaja tomuto chuddkovi na lep a Ze sa
shdie ol do rozboru krvnej smluvy, Ba €o viac
Mir vl madTarski dejepisci a politiko-
vin v tejto sliatanine (,férczmiben”) vidia
eAblady 1vrajdej uvhorske) dstavy a
iajtivalejiic dielo verejného Zivota
maslwrnke ho Menovite historikovia: Karol Szabdé a
Reedbpydea™ (str, 177, cit, diela).

thui takychto kritickych hilasov, ako je Vimbéryho,
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mohli by sme citovat aj viac, ncholy nikdy dost silné, aby

y do ducha madarského vlédneho organizmu.

ebola nimi vySistendA ani madarskd historickd veda.
Madartsvo do dnes nepredlo takym ofistnym scbakriti-
cizmom, aky vznietil Masarykov reabizmus v boji o Ruko-
pisy, hoci tieto svojim obsahom boly skutoéne odrazom
pholubidej povahy" v porovnanf s viddychtvym zamera-
nim Anonymusovych bajok.

Zec madarskd historickd veda vynalofila tolko dsilia na
dokdzanie priva pre Madarov je vysvetli-
telné len faktom, #e nestila v slutbdch vedy, & hladania
objektvnej pravdy, ale v sluibédch politiky viddnuccho
.mirﬂdl"-

Prof. J. Skultéty, v dielku ,,0 bfnlom Hornom

Uhaulu“ (1929), ktorym odpovedd ma pricu debre-
cinskeho univerzitného prof. I va ny i Béu ,,Pro Hungaria
Superiore®, uviedol niekolko markantnych dékazov o fa-
lolnosti druhbhej, ,,nc-anon ‘Y, lnic, ktord ma
,dokdzat* to ,,prévo™ prvého. Podla tejto ,,tedrie* Slovaci
prilli na dzemie, ktoré obyvaji, a¥ v XIII storod, teda
po Madaroch,
KaZdy normilny ¢lovek by si povedal, ic to je otdzka
diste vedeckd, ktord nema dnes praktického vyznamu, Ale
ako sme z citdtu z diela Vambéryho videli, v Madarsku sa
z takychto ,faktov” vyvodzovaly a, ako uvidime cite
niflie, vyvodzuju politické zdvery. V tomto pripade
podfa mentality madarského vladntceho ,,naroda‘, Slo-
vici si len hﬂt:a“nam'dUhmh,hm-Inmuﬁa
spakojit 8 tym, &o im ich ,hostitelia* daju!

Skultéty vo svojom dielku uvddza o & opiera Tvdnyi
(ktorého prica vyila v r, 1g1g), a mnohf madiarski historici
pred nim & po fiom, svoju tedriu o prichode Slovakov do
Uhotska v XIII st. Zakladatel madarskej srovndvacej
jazykovedy Pavel Hunfalvy (pbvodom Nemec zo
Slovenska, volal sa predtym Hnmdorfu) prevzal vo
svojej préci ,,Magyarorszdg Ethnografidgja’ (Etnografia
Uhorska, Bit, 1876) omyly slavistov Kopitara, Miklofifa a
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nemeckého sipsovatela Dimmlera, ktorf zo skutoénosti, ie
lsiblia na dvore velko-meravekych panovnfkov Rastislava a
Sviwpluka v IX st bola vierozvestami Cyrilom a
Metodom preloiend do juho-slovantiny (ktord sa wtedy
milo lifila od zdpadoslovanéiny) — vyvodzovali zéver, Je
v tych &asoch aj na lavom brehu Dumaja byvali juZnf
Slovania,

Tento omyl viac ne dokumentirne vyvritil u v roku
1876 (Archiv fur slavische Philologie, I, 445) prof. Jagi &
(pbsobiaci na univerzite v Berline, Petrohrade a vo Viedni)
a dodal:

»sDie Vorfahren der heutigen Slovaken, welche ganz
gewiss schon im q. Jahrhundert die ausgepréigten Eigentiim-
lichkeiten des d&echisch-slavischen Sprachstammes be-
sassen — “,

aby tak vyvratl dalfie ,tebrie”, ktoré popieraly vtedajfiu
hmenovid jednotu deskoslovenskid. Je to tic jedna z obli-
benych tém madarskej historickej vedy.

Ba boli pdv:aﬂkpodopmtiu tedrie o pozdejiom prichode
Slovakov do Uhorska aj li . Miestopisnymi zdznamrni
o Slovensku do XIII. st., v kmrjth sa nemohio vyskytovaf
dnciné zapadoslovenské ,,H“, ale len staroslovanské | G
(teda, napriklad ricka ,,Gron'* a nie dnefny tvar: ,,Hron"),
bolo dokazované, Ze do XIII st. nemohli byvat dnein(
Slovéci v rychto krajoch, hoci u2 vtedy aj pre nemecki
slavistiku nebola sporna otazka prechodu staroslovanského
w8 v zipadoslovanské ,,h™. i lingvista
Melich Jénos v diele "Sﬂlﬁ\? jﬁvcvénymmink“ (Nate
slovd slovanského povodu, Bét, 1903) o tom napisal:

,,Cesko-slovensky le]’k mA dnes namiesto staroslo-
vanského g — starcalovarskd gora, noga,
je po slovensky hnra noha, Tito zmena hldsok
stala sa okolo konca XII. st., a v prvej polovici XIIL
storodia .

A Melich niclen takto vysvetluje hlaskovii zémenu ele
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aj vyvodzuje z nej v sivise s miestopisnymi zaznammi
2 doby pred XIIL st. sprdvny zdver, Fe Slovaci muscli
hyvat na dnefnom Gzemi uz pred XTIT. storotim.

A prive tak neifastne skonéil aj iny pokus, ktory
2 micstopisnych ndzvov Slovenska mal dokazat, Ze najma
vycliodné €asti boly obyvané Madarmi, ktorl boli vybiti
v roznych tych ,,ochrandch* Europy (v tomto pripade pred
Tatirmi), a Ze sa len potom ta nasfahovali Slovaci. Ale
prof. Asbo th, ktory sa za dékazmi vybral po Slovensku
musel priznaf, 7c ,Szldy sz6tdl hangos a hatar® (Slo-
vanskym slovom znie chotar).

Azda preto pridicl potom v r. 1898 zikon o pomadarZeni
slovenskvch (a inych nemadarskych) micn obcl, ked,
napriklad, 7o zvolenskej Podkanovej stala sa madarskd
Patkdnyfalva, ize pri zpatnom preklade: dedina potkanov.
Podkanovi sice foneticky znie ako Po-t-kanovd, najma pre
who, kto nevie, Ze tito dedinka IeZzi pod vrchom
Kanova!

Ten pohon proti ,slovanskému slovu® zrodil v Uhorsku
(% dneSnom Madarsku} nejednu podobnd grotesku. Tak,
napriklad, méjho starficho brata — krstnym menom
Miroslava — nechceli zapisal na gymndzium, dokial
sim riaditel neobjavil, 2e aj madaréina ma také meno,
lebo ,,mir* je, vraj, nemecky , Friede" — teda Friedrich,
éo je po madarsky Frigyes. Pod tym menom ho potom

rijali.

v Je preto pochopitelné, Ze kapitola o vzfahoch historickej
vedy madarskej (a vied pomocnych) k otizke slovenskej a
éeskoslovenskej, protiargumenty a polemiky na strane
publicistiky slovenskej, slovenskych dejepiscov-amatérov a
pozdejiie tiez véZnej historickej vedy slovenskej, je jednou
z najbohatiich a dasto aj najzabavnejiich kapitol vo
vetahoch medzi nami a Madarmi. A kto sleduje dnednd
tlaé v Madarsku vie, ¢ je to cite aj dnes kapitola aktuélna,
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ZA CLONOU HISTORICKYCH FALZIFIKACII

Za clonou historickych falzifikdeil, = ktorych sme uviedli
len niekolko prikladov, leif inak skutofne bohatd a poutni
tisicroénd histéria  slovensko-madarského lunaZfvania
v jednom Stite. Pravda, od doby viidy Su.,gefana, kedy
sa toto spoluzitic ,stabilizovalo™, a2 po prebudenie a
obrodenie ndrodov Uhorska ku koncu viddy Mérie Terczie
(1740-80), najmi viak po smrti Jozefa II. (1790) — je
taZko hovorit o slovensko-madarskych vztahoch v dnednom
slova smysle. Lebo ved zostiva fuktom,

#e Uhorsko balo jedinym itdtom v Europe, v ktorom 1tirad-
nym, literdrnym i spolodenskym jazykom bola latina:

e uZ Sv, Stefan vo svojich kapitolich k synovi Imrichovi
hovori, #e krajina jednej reti a jednej obyéaje je slaba a
krehkd, a preto mu prikazoval, aby tak jednal s niarodmi,
aby radicj u neho byvaly nez inde (6. kap. 1. knihy
dekrétov: “Nam unius lingual unius-que moris regnum
imbecille et fragile est. Propterea iubeo tibi fili mi, ut bona
voluntate illos mutrias et honeste teneas, ut tecum libencius
degant, quam alicubi habitent.”);

e ,,V politickom prave Uhorska velky rozdiel sa vyvinul
medzi zemanom a nezemanom, ale nebolo ani najmengicho
politického rozdiclu medzi Madarom a Nemadarom,
Zeman pozival velké prednosti: lenZe zemanmi boli niclen
Madari, ale Slovania, Nemei, Rumuni, slovom zo vietkych
narodnostl.” (Hunfalvy, cit. dielo str. 457.)

Ze ““, . . 1 za dasov adovcov madarskd reé¢ bola
povatovani za ref najniffich tried Tudu a bola opovrho-
vani, ako reé luzy stojacej hlboko pod kresfanskou kulni-
rou'* (Vambéry, cit. dielo str. 336):

2¢ nakolko dodlo k pricdomu u kralovského dvoria i
v administrative do tuZivania latiny v XV. si. nestalo s
tak v prospech madaréiny, ale v prospech ¢fcitiny (za
panovania krila Zigmunda a Matidsa Korvina),

A f[aktom ticz zostiva, 2e ,natio hunygariea*,
vlddnuci ,,narod* v Uhorsku, bola uZ od tasov Sv. Stefuna
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medzindrodna spoloénost, skladajica sa niclen zo §lachty
narodov fijucich na Gzemi Uhorska, ale aj z pouhoritenych
(nie pomadaréenych!) Talianov, Franctzov, Cechov,
Poliakov atd. ,Natio hungarica® mala dobry a prifalivy
zvuk pre 3lachtu celej Europy, lebo ved v Ziadnom Btite
nemala zaruéené také prava, aké jej zarucovala zlata bulla
Ondreja 11, z r, 1222, ktord j¢j ddvala v poslednom #ldnku
pravo odporoval krilovi, ak by nerelpektoval jej privilégia.

Rozumie sa, Ze za takéhoto stavu ¢ nejakej madar-
skej hegemdnii politickej a uz tobé2 kulttrnej,
ani len re¢ nemdZe byt (nie doslova, lebo ako sme videli
na strane madarske] sa 0 nej stdle hovorf). Aviak privom
pod&iarkuje slovensky historik, prof. Rapant, 2e je
prive tak nesprivne pnzr.'mf sa na tato dobu, ako na dobu
nirodnej rovnopravnosti, lcl:l.n icby sme
ni rovnos! videli v rovnakom zanedbavan{ rell
vietkych ndrodov Uhorska.

S druhej strany viak tento stav neznamena, Zeby styky
slovensko-madarské, resp. Cesko-madarské v tejto dobe
uebuly zanechialy Ziaduych stp v ndcode — mwadas -
skom,

Dr. Fr. Miklo%ié¢ v diele ,,Die slavischen Elemente
im Magyarischen® (Wicn, 1884) zistil na 1000 slov v ma-
dardine, ktoré si slovanského pivedu. A aj ked madarska
lingvistika (pajmd u2 spomfnanl Asboth a Melich)
mu s jednej strany dokéazala niekolke omylov — s drubej
strany musela zase Miklodi¢ov vypodet edte doplnit.

Roztriedenie tychto slovanskych slov prevzatych ma-
dartinou podla odborov, dosvedéuje, Ze kotovni a pohanski
Madari prevzali od Slovanov cirkevnd, krestanskd kultiru
prave tak, ako uréité administrativne ustanovizne a
vtedajif stupefi hospodirskej kultiry — nehovoriac ani
o etnografickych & geografickych nazvoch Uharska a
susednych krajin,

To, pravda, nijak neprekéZza vlidnej ,,vede’ madarskej
v hlasani, 2e Madari doniesli Slovikom kultiru!
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HUSITSKE VLIVY

Aj v dobe, v ktorej edte nemdZeme hovorif o uvedomelych
vziahoch niroda k ndrodu, je uddobie, ktoré neméZeme
nespomeniuf pri  prehlade historie éeskoslovensko-ma-
darskych stykov, Lebo ono zapésobilo niclen na madarské
kolektivum v 1wych ¢asoch, ale hlbokym wvlivom, ktory
zanechalo na Slovensku kladlo éas( tych zdkladov, na
ktorych sa vyvijaly slovensko-madarské vzéahy v prvej
polovici XIX storofia. V ramci nalej témy je to viak
skor kapitola {¢esko-madarska, zahmiupica  histdénu
husitskych vpidov na Slovensko, vladu Jiskrovu — ale
eite viac vlivy husitstva a deskobratstva na madarsky

tizmus a spojitost vtedajlicho socidlneho hnutia
madarského fudu so socidlne-politickou napliou husitského
hnutia.

Ale tato kapitola bude musiet byt efte len prebadand a
napisand. So strany &eskej i slovenskej historickej vedy bola
venovana, pochopitelne, pozornost stopam, ktoré zanechalo
toto tdobie na Slovensku a hodnoteny, & diskutovany jeho
vyznam pre Slovdkov. A so stanoviska madarsko-Ceskych
stykov bolo venované viac a objektivnejie] pozornosti len
stranke nébozenske;,

Ved, nieZzeby si madarské dejepisectvo a literatina
ncboly viimaly husitského obdobia na Slovensku. Pravda
— po svojom. Pomerne najmenej tendentné diclo, kniha
dr P. T6th-Szabéa (,A cseh huszita mozgalom s
uralom térténete Magyarorszdgon' — Dejiny hnutia a
vlady &eskych husitov v Uhorsku, 1914), cbmedzuje sa na
reprodukovanie vonkajich udalost! a zjavov, viima si sice
pripadu madarského zemana Szarkafalvi Tstvdna, kiory sa
pridal r. 1433 k Ceskému vojsku — ale sa nezaujima o to,
Ze aky ohlas malo medzi madarskym Tudom zavidzanie
fudovej redi do bohosluZieb a administrativy o najmi
socidlne hesld, ktorych nositefom bolo nielen ceské vojsko,
ale najma knazi, ¢o ho doprevadzali. To victko viak pre
madarského historika nezda sa byt tak pozoruhodné a
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zaznamenania hodné, ako ,,shocking” pripad zemana
Szarkalalviho,

Zaujimavé je azda u tohto diela, 2e Jiskra je v fiom
li€eny ako mndstroj politiky uhorskych magnétov, proti
pludovejtiemu’ Hunyadymu, ktory ako prisluinik drobnej
fachty bol magnitom tifiom v oku. Aj poré2ku Hunyadyho
pri Lufenci — popisovani v Jirdskovom ,,Bratrstve’ —
vysvetfuje Toth-Szabd ako dosledok zrady magnétov,

Madarské dejepisectvo, publicistika a historizujiica lite-
ratura sa k tomuto obdobl fasto vracia, opisujic husitské
pdsobenie na Slovensku zva&a ako vlddu lupitov a palidov.
Vo skutoénosti si viak na madarskej strane velmi dobre
uvedomuijii, Ze aj pri pravdivosti mnohych faktov o hospo-
darsky ni¢ivych dosledkoch husitskych najazdov na Slo-
vensko, zanechaly uZ ticto, ale najmi pozdej$i ceskobratsky
exulantsky prid, na Slovensku korene toho hnutia, ktoré
pasiliiovalo slovenské ndrodné prebudenie a ktoré viedlo
k oslobodeniu Slovikov.

Ze tito problematika nie je mrtvou histériou, toho
dokladom je napriklad ref predsedu madarského vzdela-
vacicho spolku na Slovensku, gréfa M. Csdky-ho,
ktort povedal na tému ,Severnd hranica madarskej
kultiry*, na debrecinskej univerzite 5. augusta 1g42.
Citujem z referatu ,,Reggeli Ujsag-u* (6. VIIL):

pJednoma kultira v karpatskej kotline bola vytvorend
aZ prichodom Madarov. Od tych ¢as tento kultirny kruh
trvd bez zmeny, lebo spolupatriénost do tohto kruhu je
takou danosfou, ktord nczdvisi na pomijajicich zjavoch.
Hoci na Gzemi Madarska stretly sa tri kuluiry: nemecka,
balkinska a slovanskd, predsa na tomto prieseku vytvorilo
madarstvo svojskit kultiru, Na poli kultirnom madarstvo
primieslo prave takd rovnovihu ako na politickom.

V minulosti bolo viacero pokusov vtrhni( (betérni) zo
severu do madarského kultirneho kruhu, najma v éasoch
husitskych a &eskej vlddy. UZ husitstvo cheelo byt
¢eskej duchovnosti a zaviest feskid [udovost
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(podéiarkujem ja — p.a.) do karpatského kruhu. Tento
vpad zkrachoval natolko, Ze aj vtedajii Slovéici (madarska
povodina uziva ddsledne ,szloviksig™, na tomto, i na
dalich miestach citdtu — p.a.) odoldvali tymto snabim,
Utvorenie &eského $tatu bolo podobné husitstvu. Ciel baol
ten samy: rozbil jednotny kultdrny kruh v karpatske)
kotline. To uZ bola zimernd prdca, ale vznikla i sama
situdcia; na odpore Sloviitkov a madarstva zlomil sa Cesky
pokus o vpad &eskcj kultiiry. Aj Zivotnym cielom Slovikov
stalo sa oslobodeme od spolupatriénosti k ceskej kuluire.
Madarskii duchovnost moZno vyjadrif aj cudzim jazykom,
To vysvetluje predo Slovéci 2ijici v karpatskej kotline tiez
brénili madarskl kultiru v priebehu dejin, Momentilne
mocenské postavenie neznamend roziirenie, ¢ zhZenie
kultdrneho kruhu, lebo tento presahuje jazyk. Preto
severnou hranicou madarského kultirneho okruhu s svahy

Karpat.“

Uvicdol som cely citit na tomto micste, hoe aj nicktor¢
jeho &asti zapadajt do inych stati nade) avahy, preto, lebo
— aj ked azda v ,,zcivilizovanejiej” forme — dobre ilustruje
staro-novii koncepciu madarske) hegemdnic a prezridza
madarsky pansky strach z éeskej Tudovosti, potvrdzujiic tak
vyznamnos! husitskych vplyvov, o ktorych madirski
historici radiej mltia.

Verime, Ze a? raz madarsky niarod bude definitivne
oslobodeny od ,natio hungarica®”, od svoje¢j vlidnucej
tricdy a madarska veda namiesto sliZenia tejto triede bude
moct slobodne skiimat a hodnotit historicke fnkt} povic nam
iste vela nového, nielen o vychovnej misii Komenského,
posobiaceho u Rékéczyoveov v Saritkom Potoku, ale aj
o pdsobenf myslienok medzi madarskym Tudom. ktore si
prinicsli madarskl $tudenti z prazskej univerzity, o pre-
kladateloch biblie do madaréiny (Benedik 7z mitrianskych
Komjatic a Jur Kéldi z Trnavy), o stvislostiuch sociilnych
a naboZenskych pohybov madarského fudu s hnutim
husitskym a ¢eskobratskym a pod,
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A prave (ak bude musief wvydistit” slobodné madarski
veda aj v Madarsku tradovant histériu nasledkov tureckych
vilok a protireformicie, na populaény pomer Slovikoy a
Madarov, ako &j na obete, ktoré v tychto ¢asoch prinadaly
ticto dva nirody v bojoch na ,,ochranu europske] kultiry**
— ako znela zamilovand fraza madarskej propagandy
v ¢asoch, ked edte Gébbels ani na svete nebol.

nHistorik™ Griunwald Béla (z nemecko-slovenskej
.rnd'iny}, ktorcmu Slovici ,vdatia za kampan prot
jedinym, nimi vydriovanym trom slovenskym gymnéaziam a
kultirne-vedeckej ustanovizni Matici slovenskej (kampan
vedent falodnymi dokazmi, ktoré viak , stadily* ministrovi
K. '!“mu: aby v r. 1875 z2avrel i gymndzia i Maticu)
v kmhe. »Régi Magyarorszag (Staré Uhorsko) a v knihe
WA _fclwdék“ {Horné Uhorsko, B3t 1878) rozvija o tom
tedriu typickd pre madarskii historické vedu. Vraj
v Casoch protircformicie bol madarsky protestansky lud
vyhubeny a na jeho miesto boli nastahovan! slovenskf
katolici, a 7emani vraj vobec vyhdnali 2o svojich statkov
hrdych M:dhénv tar;asfahovali na ich miesto pokornych
Sloviikov. runwald vypolitava g 2ip, ktoré boly takio
demadarizované. - :

Vo skutofnosti je viak zndme, #e¢ protestantizmus na
S!ovcmko priniesli &eski husiti, Ze sa pochopitelne najviac
ujal medzi Slovikmi a Ze to boli Slovdci, ktorf najviac
trpeli protireformadnou perzekiiciou. A bolo to zase
Slovensko a slovenské kraje, ktoré najviac trpely jednak
Pﬁjazdami Turkov, ktori mali obsadené juZné Uhorsko,

jednak na jeho tizemf sa odohrala va&ina povstanf a bojov
Bocskaya, Bethlena, Thokéaliho a Raikéczyoveov proti
Habsburgom,

A boli to dokonca viZni madarski dejepisci, ktorf pri-
znali, 2¢ v tych &asoch vlidla v krajoch obsadenych
Turkami (teda v krajoch madarskych), pomer néndbo-
Zenskd tolerancia. Ba madarsky historik A csddy Ignic
v diele ,,Magyarorszdg térténete”, (Dejiny Uhorska, sv. I,
str, 305) pife i toto:

1b

nwNakolko moZno ustalit z dokumentov tych dias, v po-
Mircdnych rokoch tureckého panstva pomerne najvaciiemu
blahobytu sa telily tie kraje uhorsk¢ho 3tatneho (zemia,
ktor¢ boly pod bezprostrednou tureckou viddou,*

Kto vie, Ze kolko zemanov a kolko armad musel v tychze
tasoch Zivit slovensky poddany, tomu je tento fakt pocho-
pitelny.

S druhej strany viak zostdva skutoénosfou, Ze v tychio
tnsoch sa kultdrny Zivot Uhorska, nakolko medno o fiom
takto hovorif, sistredoval na Slovensku. Ze to nebol
kultirny givot madarsky, nctreba azda zvladt do-
kiadat prisluSnymi cititmi, aj ked 3 tento naliel tam
utodifte.

POCIATKY MADARIZACIE

Historicke obdubie, ktoré male rozhodujdci vyznam pre
utviéiranie sa pomeru medzi nami a Madarmi (presnejlie
povedané : madarskym politickym ndrodom) zadfna aZ
madarizéciou, teda po smrti Jozefa 11, a kryftalizuje sa
v celej §irke i hfbke svojej problematiky vo vyvoji a priebehu
udalosti pred, a pofas rokov 1848-49. Co prislo potom,
boly u2 len varidcie opakujice sa na vySej vyvojovej etape.

ancchy, uZz 1 podiatoéntho rozmachu madarstva a
madarizicie, najmi v prvej polovici XIX. storodia si iste
zasluZia nafej pozornosti a pokusu o vysvetlenie, Pre
oficidlnych predstavitelov madarskych uZ & vo vede alebo
v politike takyto problém jednoducho ncexistuje, pre nich
je percentualny vazrast madarstva v prvej polovici XIX
storocia len uvedomovacim procesom t.j. z neuve-
domelych Madarov sa stali uvedomell.

A dobry znatel narodostného vyvoja v Uhorsku, Oskir
Jaszi (pozdeji minister pre narodnostné otizky v Ka-
rolyiho vidde v r. 14:8), ktory si iste neukladal Ziadnu
rezervu pri kritickom odsudzovani ndrodnostnej politiky
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v Uharsku, vysvetluje tento fakt v dicle ,,A nemzeti dllamok
kialakuldsa, és a nemzetiségi politka® (Vznik narodnych
Statov a narodnostna politika, BSt, 1912) takto:

»Po pomerne pokojnom roku 1778 zalal, v désledku
oslobodenia od Turkov, mocny rozvoj madarstva, ktory
zaistii Madarom hospodérsku a klutirnu hegeméniu.
V r. 1787 tvoril madarsky element len 29 9%, obyvatelstva,
v r. 1850 u 44.2 procenta.”

Ze ako bhola zaistend tdto hospodirska a kultfirna
hegemoénia, o tom uZ ani Jaszi, bohuZial, nehovori. Ba
jeho konstatovanie, Ze vzrast madarstva zaistil Madarom
v Uhorsku kultirnu a hegemdéniu, bolo a je
so strany madarskej tradovand tak, Ze podiatoénd
kultirna hegemdnia to bola, ktora pdsobila prifaZlivou
silou na prisluinikov nemadarskych nirodov a ich dobro-
volnou asimilaciou napomdhala vzrastu madarstva. Toulo
teoriou, napriklad, vypomohol si aj spisovatel I1lés
Béla v pozoruhodnom literdrne-biografickom diele ,,Petafi*,
ked mal vysvetlit ako sa stal zo syna Stefana PetroviZa,
rodom Slovdka, a Miric r. Hrizovej, Slovenky z Lieineho
v Twrdianske) stolici, ktora sa do smrti nenaudila dobre
po madarsky — najslivnejf madarsky bdsnik Pecofi
Séndor.

Vezrast madarstva, ako sa javi v d&slach uvddzanych
vysfie Jaszim, iste sa neda vysvetlif prirodzenym populaé-
nym prirastkom — lebo ved ani na strane madarskej sa
nepopiera, Ze populaény prirastok u slovanskych nérodov,
je v porovnan{ s prirastkom u Madarov, nesrovnatelne
vysii, Pravda, da sa predpokladat, 2c u 3tatistika z r. 1850
nesie pecaf tych metéd, ktoré som ilustroval groteskou
o profesorovi skalického gymnézia. Ale pri vietkych tychio
vyhradich zostiva faktom, Ze polet Madarav medzi rokom
1787 a 1850 vzrastol madarizaénym procesom.

A tedria, Ze tento madarizaény proces bol prejavom
dobrovolnej asimilicie v désledku madarskej kultirnej
hegemdnie, radi sa déstojne k rym historickym bdjkam,
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s akymi sme mali tG écsf uZ v predoilych kapitolach, Opak
je pravdou. Totifto nic v tom smysle, Zeby Slovdci boli
mali kultirnu hegemdniu nad Madarmi v &asoch pajoze-
finskych, ale v tom smysle, Ze ich narodna kultdra vdaka
biblickej ¢edtine bola vtedy aspon na takom stupni
(v nie¢om i bohatlia) ako u Madarov, a | e n brutilnym
Gtlakom namierenym proti ndrodne-kultirnemu Zivotu
Slovdakov, bol zdrfovany a kynofeny daldi jej rozkvet.
Tak dadlo ku ,kultirne]'* hegemdnii madarstva nad
Sloviakmi,

Aby sme pochopili, ako sa to stalo, musime si viimnuar
obsahovosti a zamerania pojozefinskeho madarského na-
rodncho prebudenia. Uvodom je viak treba podéiarknut,
Ze uZ Miria Terézia urobila priclom do uZivania latinského
Jazyka, zavadzanim nemény do #kél, a pod. Aviak tieto
jei kroky nevyvolaly u Madarov odpor, aj ked iste napomé-
haly ndrodnému uvedomovaciemu procesuy, ktory sa jak
u Madarov, tak aj u ostatnych narodov monarchie zacal
rozvijaf pod vlivom chlasov francizskej revolicic.

AZ systematicka germanizdcia Jozefa Il., ako inte-
gralna stiéiastka jeho osvietenskych a
liberalistickvych reforiem, ktord¢ v z4-
kladoch biraly S$tdtoprdvne postavenie
Uhorska, a tym aj privilégia uhorske)

ilachty — vyvolala ostri reakeiu u ,,natio hungarica®,
Pulszky Ferenc v diele ,Martinovics ¢és tirsai*

(M. a jeho druhovia, Bit, 1507) pic o tom:

s « « Jozefove nariadenia zobudily uhorské zemianstvo
z dlhého spanku. . . . Zavedenie rakiskeho abéianskcho
zakona a ustanovenie nemeckého jazyka za ref admini-
stricie prebudilo sice ndrndn:tnf cit v na!e_]
vlasti, alc tento — vyznajme si pravdu — pri svojom
prvom prejave bol vo vaine reakciondrsky a pridiZal sa
takzvanej pradedovskej slobody, pod ¢im rozumeli vyluine
zemianske privilégial®

O tom, 2¢ akym duchom bolo vtedy naplnené ovzdusie,
19



v ktorom sa rodila madarské ndérodnd mydlienka, pfic
Pulszky v spominanom diele:

s+ + « (po smrti Jozefa I1.) radost opanovala krajinu a
zapotaly sa orgie, v ktorych nédrodnostny cit s najzata-
tejiim konzervativizmom spolu krepéily ako besné, So
stolitnych domov kati strhivali domovné ¢&isla viade, a
stitacie i katastralne spisy a mapy slévnostoc spalili, tu
pod Sibeniciami, inde zas na namest, pri fom pdni a panie
v madarskych Satoch tanéili okolo chfia. Nezemianskych
tradnikov zahnali, merifov pozemkov zlapali a zaradili
do vojska , . .“

Preto aj ked t: bol odpor proti germanizacii a to
u vietkych ndrodov Uhorska, u politického néroda,
u ,natio bungarica®, tento odpor vo skutofnosti korenil
v jeho wriedne] a sociilne reakéncj mentalite a nie v na-
rodnom uvedomeni. A hoci v madarskom nirode sa zafaly
rozvijal tie samé obrodné sily ako u ostainych nirodov
strednej Europy, sily humanistické a demokratické, boly
ticto prclﬂuicné tym, Ze si narodnii myilienky hned od
prvoti vyvlaswmila privilegovand trieda a dala jej svoj
reakény, vodi inym parodom Uhorska into ranl:nf' a
imperialisticky obsah, Ved ako inak bys me si mohli
vysvedif fakt, Ze 1 basnik Kazinczy Ferenc ui
v I, 1791 napinl tieto slova:

»Ak madarskid re¢ bude zavedena (ako tradny jazyk,
namiesto latiny — p.a.), z niroda né%ho stane sa osobitny
nirod (teda K. eite vtedy Madarov nepovaZovel za oso-
bitny ndrod — p.a), medzi Madarov a Nemadarov
postavi sa navidy stcna, a cudzi, alebo stane sa medzi
nami Madarom — alebo umre hladom.**

A Kazinczymu ani nenapadne myilienka, Ze vedla
prava Madarov na madaréinu, maji aj ostatné ndrody
Uhorska (ktoré tvoria 71 9, obyvatelstva!l) privo na
zavedenie svojej redi!

Pravda, po smrti Jozefa II. je aj na stavovskom sneme
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diskutovany namet, aby ako re¢ ,,diplomaticka* {iradnd)
bola zavedenda ref slovanskd, kedZe Slovania tvoria
v Uhorsku vaBinu, V tomto smere je prizoaéné, Ic sa za
to prihoviral aj Matej Rath, vyddvatel prvych ma-
darskych novin (,,Magyar Hirmondé", zaloZené r. 1780).
Aviak za tej situdcie, ked sa ndzov ,,Hungarus" uZ davno
stotoZioval nielens ,,Uhrom", ale i s ,,Madarom"’, ,,natio
hungarica:* organicky prerastala v, politicky narod

A netrvalo to dlho, ¢o delavedoma madarizdcia zalala
pmu:pmrzl.' milovymi krokmi. Stard zemianska zdsada
weuius regio — eius religio” bola praktikovana tak, Ze
zemani zatali nanucovaf svojim poddanym ma:hrt‘.‘.mu

V roku 1827, v obei Lajod Komarno, sme uZ svedkovia
udalostf, aké sa potom v r. 1907 odohraly — efte v krva-
veilej forme — v Cernovej. V Lajod-Komdrne si zvolili
kiiaza, ktory viak tradmi nebol pusteny do fary, Iebo bol
Slovak a mal kazat slovensky. Na jcho miesto bol v noci
dolikovany kbaz madarsky, ktorého nikto neznal a nikto
mu nerozumel. Cirkevnici ho nechceli uznat a poslali
deputdciu do Pesti, aby sa domohla napravy. Na zpia-
toénej ceste boli tito cirkevnicl vo Vupdmc sr.nbérm
meste, schytanf, uvrhnut{ do vizenia a verejne palicova
ked nechceli upustit od toho, aby im kfaz kdzal v ma-
terskom jazyku. Jeden z nich ndsledkom bitia zomrel.
Slovenski obyvatelia obce sa potom postupne rozutekali,
— A kalo&sky arcibiskup Patacsics (pdvedom Srb) dal
vytat 12 palic — pred svojim kaStielom — kaZdému svojmu
poddanému, ktory sa opovizil hovorif po slovensky.

Skutoénos(, Ze v Eele madarizacie stoja vrchnosti,
svetské 1 cirkevnd, Ze hlavnou oporou madanzicie je
zemianstvo, z ktorého sa regrutujd tieZ vietky vrchnosti,
je, myslim, dostatoénym potvrdenfm toho, Ze vlidnuca
vrstva vidi v madarizdcii nie ndstroj nejakého ideove-
kultirneho poslania, ale moZnost zichrany svojich privi-
légif, ktoré vidf — a prdvom — ohroZené hnutiami nema-
darskych ndrodov.



Potvrdzuje o aj cely daldl vyvoj 1. zv. ,,magyar allam
eszme® (madarskej Statnej idey), a v podpornej micre
ticz fakt, Ze slovenské zemianstvo, ktoré na zadiatkn
XVIII st. o madartine ani len poilatia nemalo, v priebchu
XIX st., az na malé vynimky, sa ceclé zmadarizovalo, Dalo
prednost ideolégii, ktord mu zarutovala privilégid.

Preto je, myslim, jasné, 2Ze uspechy madarizicic na
potiatku XIX. storofia nedaji sa vysvetlit kultirnou
hegeméniou madarskou, ale faktom, Ze sa jej ujala viddnuca
trieda, ktord sistredovala vo svojich rukich takmer vietku
politickn i hospoddrsku moc.

Nemozno povedat, Ze by sa neboly vyskytly v madarskom
prostredi varovné hlasy proti nasiimickym a ncbezpeénym
cestdim, na ktoré zavlickla madarské nidrodné prebudenie
vladnuca trieda, ktord si ho vyvlastnila pre svoje potreby.
Formuloval ich velmi jasne uz v case vyndsania prvych
madarizaénych zdkonov po roku 1790, opat Jozaf
Martinovié (sice slovenského pévodu, ale pésobiaci
medzi Madarmi), ktory poukazoval na to, Ze proti Habs-
burgom ujarmujicim ndrody ,méZe madarsky Suit do-
siahnutf a zabezpetil si neodvislost v karpatskej kotline,
obyvanej tolkymi ndrodmi, len tak, ked madarstvo vias
poznd svoje historické poloZenie a ked tprimne pokrokovy
a vlastenecky Zivel oslobodenfm nevolnikov a zrovno-
pravnenim niarodov bude méct postavif vodi protifudovému
spojencctvu Habsburgov a madarskych feuddlnych magnd-
tov, takd silu, ktora by toto spojencctve rozbila. . ..
Spolofné ziaujmy ndrodov, byvajicich pod Karpatmi a
v dunajskej kotline, hospodirsky a politicky na seba
odkdzanych, vy2aduju, aby sa tic ndrody sligily v jeden
spojenecky $tit,"* A Martinovi¢ aj povedal, 2e tym Stitom
mé byt federovana (,spojenecka®) republika.

Jozef Martinovi¢, spolu s Jozefom Hajndécim
(synom slovenského evanjelického fardra) vodcom ,, jako-
binskcho sprisahania*’, Lackoviéom (tieZ slovenskcho
povodu) a daliimi — zomrel roku 1795 na popraviti,
rukou habsburského kata. Jeho myslienky boly popravene
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tymi, ku ktorym sa obracal a od ktorych &akal ich usku-
toénenic — madarskym zemianstvom.

A ked v rokech 1830-40 madarsky sovinizmus nckladie
si uZ Ziadne rezervy, dostiva sa madarskému politick. mu
ndrodu vystrahy od samého politického a duchovného
vodcu madarstva, : Stefana Széchenyiho,
ktory jasnovidne predpovedal, Zc nasilnd madarizicia
povedie k odporu nemadarskych ndrodov, na ktory maja
moralne privo. Svoju slavnu a tofkordz citovanit red,
povedanii na zasadani madarskej akadémie — ktoru sim
zalozil v r. 1842, venoval takmer vyhradoe vystrahidm
proti fovinizmu, vystrahim do madarskych radov.

Ked hovoril o zakonoch zavddzajicich wadarska red,

povedal doslova toto:

. JHovorf sa, Ze niet v nich vystrednosti. Ale . . . ¢ ostali
pri tom, ¢o zdkon ustanovuje, totiz aby miesto latinskej
redi nastpila madarska? . . . Ci k voli madarskej Eastejiic
magyar academia kéril — Okolo madarskej akadémic,
Pét., 1842, str. 31.)

Takto odhalil Széchenyi vz v r. 1842 jednu z najoblu-
benejiich metéd faloSnej madarskej viddnej propagandy:
vyvracal redlne a neodikriepitelné fakty poukazom na
zdkony — ktoré viak v praxi nikdy neboly dodriovanc,
Tak bol predkladany cudzincom koncom XIX. a zatiatkom
XX. storofia text zdkonncho élanku XLIV z r. 1868
(narodnostny zdkon), ako ddkaz, Zc ,snarodnosti* (Madari
neznali ,,nérody** — tym bol len ndrod madarsky, ostatné
ndrody v Uhorsku boly len , nirodnosti®) maji zarulend
préva, hoci cit. zdkonny 2linok nikdy nevstipil v platnost,

A bolo to v tejto lnii, ked grof Tisza Istvin v redi
povedanej 17. okwbra 1918 v pedtskom parlamente volal,
ze je treba presvedéif Wilsona, Ze vietky jeho body o pri-
vach nidrodov a ich sebauréenf st uz v Uhorsku usku-
toénené (1),

A z nevyterpatelnej zdsoby dokladov moZno, napriklad,
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uviest efte citit z dvodalku ,,Pester Lloydu' (,,Plinuj
novy Trianon') zo dfia 10, janudra rg;g:yrd <" L

s Viastné zlepienia Beveridgeovho planu uZ ddvno bol
!.mkutnt-ncné v Uhorsku, A &o sa tyka ndrodostnych mensi?:
je dc;hn: zjnin:, e grupy I;u?;:uyénfch meniin vidy
mohly rozvijat slobodne svoju , & ich pré
zakonne zabezpefend* {!th SO

,,Pem‘.-.r Lloyd" naplsal tieto okaté nepravdy v kampani
vﬁdn_ej tale madarskej, ktor zahdjil predseda Revizioni-
ttif:kej l;:gy, Herczeg Ferenc, tvodnfkom v ,,Pesti
Hirlap-u' (1.1.1943). Bola to polemika s refou prezidenta
Beneda, povedanou v Londyne a vo vietkych odpovediach
bolo dokazované, 3¢ ,,curopsky fcudalizmus nikdy nekvitol
na pdde Uborska® (Pester Lloyd, cit. &.) a 3¢ nirodnosti
maly vidy slobodu v Uhorsku. Okrem Gébbelsovej pro-
wpagmﬂyu:! ml?hob:k l.m:mnﬂli in¢ho prikladu tychto

; ev u, ideli i
gl sme videli, praktikovaly sa

CO PREDCHADZALO SLOVENSKEMU
POVSTANIU?

_ V pricbehu cel¢ho slovensko-madarského spolunativani
je len jedno obdobie, v ktorom — podla mm:kP:l mad’a.r?ﬂycl:;
demokratoy — nest Slovici aspofi spoluvinu na vifazstve
reakénych sfl, a tym aj na svojom neradostnom csude, Aj
v pokrokovej svetovej politickej literatire vliddla, a fiastofne
cite viadne predstava velkého demokratickcho revolu-
:Elimh!io:::tn: hﬁ:, porazencho len zdsahom cérskych
i | trarn u
- gy g SI?mMnmdhlﬁ?:hnirudov
Prizndvam sa, i¢ toto hodnotenie zdalo sa mi byt zo
zorného uhla pokroku medzindrodnej demokracie — do
znaéného stupfia opravnené. Ale po preftudovani his-

24

torického materidlu za uverejncnie ktorého vdadime prof.
bratislavske] univerzity D. Rapantovi (,,Dejiny slo-
venskeho povstania r, 1848-40.“ Diel I, 1937), ochotne
s svoj nazor korigoval. O Rapantove vedecky presné
a dokumentirne neobyéajne bohato dolozent diclo opicram
— aspon v podstate — tito ¢ast nasej tvahy.

Cheel by som viak cite predtym zdéraznit, Ze nepo-
vatujem za sprdvne ani to hodnotenie, ktoré upiera
madarskej revolicii, nakolko bola vedena Kos-
suthom, pokrokovy charakter vébec. (Ak sa nemylim,
také stanovisko zaujal i madarsky socialisticky sociolog
§zabé Ervin, autor diela , Tarsadalmi s partharcok
n 48-4y. magyar forradalomban'* — Spolofenské a
sirannicke boje v madarske) revohicil r. 1848-49.")

S druhej strany je viak celkom smielny pokus, ktory
sa objavil v poprevratovom madarskom dejepisectve, a
ktory v duchu potrich horthyovského Madarska, opisuje
davenskts aktivitu v revoluénych rokoch 1848-40 ako
slovanské, protihabsbunské a protirakiske sprisahanie
komunistického (!) niteru. Myslim tym najmi L. Steierom
r. 1924 vydané pamiti kossuthovskcho viddneho komisira
na Slovensku, Ludevita Benicz k¢ho (,Beniczky
Lajos . . . visszaemlckezdsei ¢s jelentései az 1848 49 — ki
szabadsdgharerdl ¢s a tt mozgalomndl'* — Spomienky
a hlisenia L. B. o boiji za slobodu v r. 1848-44 a © slo«
venskom pohybe) a Steierovi viastni pricu (A
6t nemzetiségi kirdés 1848-4gben™ — Slovenskd ndrod-
nostna otdzka v r. 1848-49. Bit, 1937), v ktorych sa
dokazuje, #c len po nezdare prazskych svitodusnych
burok, a len na oke, bolo slovenské hautic cisarsky lojilne,
vo skutotnosti viak sledovalo i nadalej panslavisticke a
socidlne podvratné ciele.

Ked si odmyslime ticto krajné nézory, zostdva faktom,
3e na postoji Slovikov voéi madarskému hnutiu v r. 1848
nest vyhradnu vinu viedajil zodpovedn! madarski
politici sami a tvrdenic, Ze toto vystipenie malo reakény
riz.jenupdm—avnmpore:hiswrick?uﬁﬁhy.
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Postup v r. 1849, najmd (&ast Slovikov na trefom povstani,
za vedenia Lewartowského, nie je u2 skutofnos( tak
jednoznaéni — ale jej rozbor by presahoval rimec ojio
tvahy.

Kedie sa, so strany madarskych demokratov, vytykalo
Slovikom, Ze mehladali moZnost spojenectva s Gprimne
dcmol;mticlq,’mi zivlami Kossuthovej revolicie, musime
si povedal nieckolko slov o postoji vietkych politickych
smerov v madarske] politike k otdzke nemadarskych
narodov.

V rozhodnych rokoch predrevoluénych a podla postupu
v r. 1848, mohli by sme v politike na swrane madarske;
rozozndvaf tri pridy. Konzervativny, ale pri tom
progresivne-reformisticky, symbohzom? menami Sz ¢ -
chenyiho, Ed6tvésa, a po nejaky Zas
Wessclényiho, opierajici sa ¢ magnitov a rakusko-
uhorski koncepciu; potom smer, ktory pravom méZeme
nazval Kossuthovym, natolko je oviidany a
sviazany s jeho osobnostou, a ktory sa opiera o drobng
zemianstvo, a v niektorych zasadnych otdzkach (napriklad
pomer k Habsburgom) prechddza radikilnymi obratmi;
koneéne bola tam radikdélna favica, aviak bely to skdr
osobnosti (bdsnik P ¢ t 6 fi, sympaticka postava madarske]
revoliicic Tdncsics) neZ cieflavedoma politickd grupa,

A, aj ked najdeme v politickom, najmi sociilnomn
programe tychto griip podstatnejlie, & menej podstatné
rozdiele, ich postoj vo&i nemadarskym nirodom
Uhorska je v zasade t). éo do koneéného cicla,
ktorym ma byf asimildcia tychto nirodov Madarmi —
shodny (s vynimkou politicky bezmocného Tancsicsa),
Réznin sa — ¢fasto diamectrdlne — len & do metédd,
ktorymi md byl spomenuty ciel dosiabnuty.

V predstavich madarske] pokrokovej publicistiky, ale
zvidda aj nalc) Zijc Szdéchenyi, ako velkodulny
odporca madarizécie. To je spravne, pokial mame na
mysli madarizdciu, akd uZ v tasoch Széchenyiho bola
praktizovand, Proti tejto 3iel Széchenyi z hlbokého
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mravocho i politického presvedécnia a spravne predvidal
Jel nesldvne konce,

Széchenyi viak bol za madarizovaniec pomo-
cou kultiirnej a hospodarskej hegemdnie madarsiva, ako o
dosvedéuje aj tento, tak Casto uvadzany cite:

,,Uzdkonenim nitho jazyka dostalo sa madarstvn dost
vyhodného postavenia, chrifime si ho, aviak nevnucujme
ho nasilim do rodinnc¢ho kruhu, aby sme zase
odporom neboli nasilim odbyti. O ¢akdvajme nieéo
tiez od &asu aprenesme trecie plochy s inymi narodmi
na také pole, kdesmmemy silnej §i a ony slabé,
t.j. na pole dstavy; inymi slovami: musfme ich pojat do
nalej Gstavy, aby ony zase pojaly nis t.j. nase madarstvo
do seba'* (podéiarkaval som ja — p.a.).

e Jozel E0tvés, bisnik a filozol, v podstate sihlasi
so Széchenyima ofakéva madarizovanie hlavne od Skolskej
vychovy. Pidc fivahy o ndrodnostnych problémoch (A
nemzetiségi kérdés — Narodostna otizka) v celku podla
Széchenyiho linii, ale ako pozdejdi minister Ikolstva,
perzekvuje slovenskych profesorov na strednych fkolach
pre ,,panslavizmus®,

Mikulid Wessclényi, ktory od Széchenyiho pre-
chddza ku Kossuthovi, vyslovuje (v dicle , Szozat a magyar
¢s szldv nemzetiség {igyében — Ohlas o madarskej a
slovanskej ndrodnost, 1842) polutovanie nad tym, Ze
nemadarski obyvatelia neboli najprv pomadarfeni a az
potom pojati do obianskeho svazku. Je sice pron ,,be-
tarske)** madanizici, ale za velmi dékladni madarizicin
gkolon a cirkvou. V liste ktory pifc dna 20, IL 18408
Kossuthovi v siivise s planom kolonizovania neobyviinych
krajov Dolniakov, prihovara sa za to, aby fticto boly
kolonizované Nemcami a nie Slovdkmi — mnoZiacumi
sa ako ploitice (,,a poloskithoz hasonld szaporasigi 141™),
Keby vraj predsa zvifazil plin kolonizovania Slovikmi,
tak je treba sa postarat o ich madarizovanic pomocon
k6l a knazov,
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Len tak mimochodom, a na doplnenie citujeme k tomu
z diela madarského historika Marczali Henrika
wMagyarorszig torténete”' ( — Dejiny Uhorska) :

e « » pochybné bolo edte i o velkej Dolnej zemi, & zostune
madarskou . . . dolnozemské osddzanie Slovakov sialu
sa pre madarski ndrodnost jednou z najilastnejdfch veol.
Pri Slovikoch nemohli sa §rif Nemci a Srbi . . . a, uhko
dnes vidime, pripravilo sa Sirenie madarstva . . . Najviicdia
¢ast Dolnej zeme stala sa madarskou a defimitfvne zaloZily
sa v tejto viasti zaklady supremacii madarstva.”

Madarské Ikoly a kaazi — nchovoriac o inych madari-
zanych prostriedkoch — vykonali teda svoje dielo.

Mohli by sme azda citoval e3te niekolko, predchodzim
podabnych, | imisrnenych® hlasov (napriklad A. Dessewly,
basnik M. Vérosmarty), kioré viak dokazuji skér to, ze
akého vysokého stupfia dosiahla nésilnd madarizdcia u2
v rokoch predrevolunych. Preto nam prichodf sihlasif
s nazorom slovenského historika Rapanta, ktory
v uZ citovanom dicle, takio shrnuje kritiku programu
pumierneného* kridla madarskych politikov :

y»sNa¥e namietky netykajd sa . . . ani tak pozitfvnej, ako
skor negativnej Casti tohto programu, tej okolnosti totiZ,
¥¢ ani najmiernejlie z nich ani len zdaleka nepripiitaji
pravo . . . nemadarskych nirodov na volné pestovanic
ich reti vlastnej, ba niektoré 2z nich ho prive pokladaji
za potrebné zakizal, pokial by presahovalo potreby
sikromného a ndboZenského Zivota™

O Kossuthovom postoji k nemadarskym narodom,
a najmi k Slovikom, newreba &rit reé. V Zasoch ked jeho
stryko Juraj Kossuth si dopisoval s Kollirom a
Stirem a podpisoval Stirovi peticiu k cisérovi 0 povolenic
vydavania slovenskych novin, Ludevit Kossuth, kiory sa
ucil &ftat zo slovenskiého $fabikira, pisal vo svojich novindch
,l;ielti Hirlap-u®™ (r. 1842) o nirode 2z ktorého pochddzal,

to:

»Co je to za hlipost, cheiel obnovit slovensky nirod,
tnky ndrod nebol, nebude, a nesmie byi. Nirodnost je
najkrajil dar nebies ale je blipost myslicl, Z¢ je to dar
| pre taky fud, ako je slovensky, na najni2fom stupni
mojaci, bez historickej minulosti.™

Cheel by som viuk v zdujme spravodlivého hodnotenia
Kossuthovej osobnasti zdéraznif, 2e sa zaoberam v rimei
nafej vvahy, len s Kossuthom do r. 1849, teda s tym,
ktory bol vo wvnitornej politike najnesmieritelnejfim
odporcom priv nemadarskych narodov a v politike
zahrani¢nej autorom koncepoie madarsko-nemeckej pro-
tislovanskej aliancie. Je tu viak &te aj druhy Kossuth —
Kossuth erugrant, ktory pouceny vlastnymi chybami volit:
oJednota, svornosf, bratstvo medzi Madarmi, Slovanmi
a Rumunmi! To je moje najvrelejfie Zelanie, moja naj-
tprimnejiia rada!” - - ba zvlddl zdoraziuje ,,Cechy majn
prave tolko, ba citc viac prava na samostatnos, ncZ
Uhorsko, lebo Cechy boly kvitnicim, niekolkostoroéuym
Stitom uZ viedy, ked sme my (rozumej: Madari — p.a.)
ete ani v Europe neboli,*

V tradicii madarského demokratického hnutia Zije tento
druhy Kossuth, a nemoZno mu upricf charakter sily
pokrokovej. S drubej strany viak, pre nis mal rozhodny
vyznam len Kossuth prvy, najmd Kossuth z r. 1848,
A uZ preto je nam sympatickejlic ked &itame, Z¢ delegicia
spisovatelskej grupy ,,Uj marcius® (Novy marec — grupa
Tavo oricntovand) poloZila minulého 15-ho marca veniee,
nie k nohim Kossuthovych soch — ale na hrob Tancsicsov,

S citatmi  lustrujicimi toj madarskych politikov
v tychto predrevoluénych €asoch mohli by sme pokracovaf
do nekonefna. Tak napriklad spolupracovnik Kossuthov,
pozdejil minister v jeho viide, a navrhovate! zikona
o zarufeni prav nirodnostiam (pravda : navrhovatel 14 <nl
pred sloZenim zbranf madarskou armddou pri Viligosi)
Szemere Bertalan u2 v r. 1841 ple takto:

»Bud prekliaty ten, kto sa nazyva Madarom inym
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jazykom, kto utrica madarské peniaze, kio nost madarske
meno, kto pouiva madarské privo, ale nevie madarsky,
a ete viac, kto sa hanb{ hovori?! madarsky."

To jedenie ,madarskcho chleba® bolo otlkané po cele
storofie o hlavy slovenského robotnika a rolnfka pla-
hotiaccho sa pre zisky madarskych pinov, a to uZivanie
pmadarskych prav'® a ,slobdod* slovenskym Ziakom na

S§kolach, z ktorych by boli (akoZe aj boli)
vyhodeni, keby boli prehovorili medzi scbou ve svoje)
malterdine.

Iny vyznaény &initel v tychto rokoch, Frantifek
Pulszky, hovorf na adresu Slovanov, aby sa radiej
vystahovali za Safirikom a Palackym lebo vraj pre slo-
vantké talenty v Uhorsku niet miesta (Pulszky sim bol
polského pdvodu, narodil sa v Prelove, a madarsky sa
nautil len pozdejiic).

Uz spominany M. Wesselényi a K. Zlg(gcm:-
ralny dozorca ev, cirkvi, perzekvoval najmd Suira a
pokGial sa — méame — uskutofni¢ tniu slovenskych
evanjelikov 3 madarskymi kalvinmi) sa pokidSaju svoje
madarizaéné cicle zabalif do historicko-filozofickych tvah,
liberalisticko-demokratického zalarbenia. Madarizdcia mé
byt vraj zdchranou pred ruskym ncbezpedim a cdrskou
reakciou. Ak sa vraj slovanské ndrody Uhorska nepo-
madardia, budi pohltené Rusmi. Zay k tomu edte dodaval,
zZc to by bol koniec aj slovenského protestantizmu,

A v tychto rokoch sa uZ rodi koncepcia madarskébo
spojenectva 3 ncmeckou rilou (nie Rakdskom), na-
micreného proti Slovanom, ktord sa kryitalizuje potom
v indtrukciich Kossuthovych a Szemerovych madarskym
plnomocnikom (Ladislav Szalay a Dionyz Pazmandy
ml.) na sneme vo Frankfurte. Ziada sa v nich Nemecko
vyslovne, aby nedalo svoj sihlas k premene slovanskych
provincif monrachie v slovanské Stity, a pomika madarska
garancia celistovosti nemeckého Svazu proti éeskému a
vobec slovanskému separatizmu.

g0

Ako vieme, Kossuth-emigrant, tito liniu opustil — ale
madarsk4 oficidlna politika pri nej vytrvala cez madarsko-
habsburské vyrovnanie (pomoc Bismarcka), svetovi vojnu
aZ dodnes.

Vtedajlia svetovd mienka, pravda, nemala ani pofiatia
o takomto vnitornom obsahu krasnych hesiel Kossuthovej
revoliicie. Nevedela, #c¢ madarska sloboda — 1w bola
nesloboda a znidenic nemadamskych nérodov, to boly
fibenice pre tych, ktorf sa ozvali za prava (velmi skromne
formulované) svojho ndroda. Ba, ani si neuvedomovala,
f¢ cez zrudenic (formilne) feudalizmu, akd reakind,
nedemokratickd vrstva zostdvala vrstvou vlidoucou.

Mézeme preto — uzavierajic tito kapitolu — povedat
s dobrym svedomim, Z¢ vodcovia slovenského hnutia
v r. 1848 nemnali vyhlad riskaf na strane madarske] ani
jednoho potenciondlneho spojenca a %e ich spoluprdca
s madarskymi politikkmi bola moZnd len na zdklade
odricknutia sa slovenskosti.

BOLO SLOVENSKE POVSTANIE REAKCNE?

JestlizZe v otdzke hdjenia narodnych prav bol posto)
Slovikov v r. 1848 celkom jednoznafny, a ako vidno
z li¢enia v predoilej kapitole viac neZ odévodneny, ich
pozdejdia viera v cisira a ,spojenectvo” s nim, teda
pridanic sa k vtedajfim reakénym silim, predstavuje uZ
problém sloZiteji. Pre psychologické pochopenie viedaj-
ficho postupu vodcov slovenského hnutia treba uviest, Ze
vietci boli prisluintkmi dedinskej intcligencie, pochadzali
z Tudu a Zili s nfm. A v Iude, uZ od &asov krila Mateja
a potom tiez Jozefa II. Zila viera, e krdl je ich ochrancom
vodi ich panom, od ktorych nikdy niZ dobrého nezalili,
ktori Zili, efte aj v r. 1848, z ich priace a morolov—
z kej price.

U ¥tirovcov pri tom hraly dlohu aj skiscnosti z po-
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slednych predrevoluénych rokov. Predni predstavitelia
madarského hnutia stili tiez v prednych radoch ndrod-
nostncho ttlaku, Slovdkom nielenie nepovolovali zakladaf
giste kultirme a vychovné spolky, ale aj jestvujiice lstavy
zatvarali. Stirove , Slovenskje Nérodnje Novini" mohly
byt vydavané tiez len so sthlasom, ktory bol dosiahnuty
nie v Pedti — ale pri viedenskom dvore v r. 1845, a musely
prestal vychddzat ked sa potom zrodila ,,madarski
sloboda®’,

Aviak napriek tomu, aZ do jarnych udalostf r. 1848
nechybaji na strane slovenskej protidynastické hlasy, Tak,
napriklad, Janko Francisci, presvedéeny obhdjca
madarsko-slovenskej spolupréce v boji za slobodu (irdniou
osudu odsideny v r. 1848 madarskym 3Jtataridlnym
sidom v Pletivei na smrf; ncbol popraveny, lebo sidu
doily zpravy o porizke madarskych vojsk), ako predseda
Velkej Jednoty mlideZe v Prelove piie v | pastierskom
liste* zo dita 11. IIL. 1847 o z mftvych vstani ked ,,bude
skonéenie sveta staricho, a na rozvalinich jeho vykvitne
svet novy, vtedy veéna spravedlnost vyhladf krilou a
panou a ich mestd zaujme spravedinost a liska*’, Francisci
bol tiez autorom brofirky — rozlirovanej v polskom
preklade i v Haliti — v ktorej formou rozprdvky o krajine
wBlahoslav® popisuje pomery, ktoré sa opakom feudélnych
pomerov uhorskych. Tendencia brodirky je protihabs-
burska, ktorym, — a nie Madarom — pripisuje utlak.

Ale ani u najzodpovednejiich predstavitelov slovenskej
poiitiky tych &as nenadli by sme prejavy voéi dynastii tak
devéitne aké odznely, napriklad z Kossuthovych dst dia
3. Marca 1848 na prefporskom sneme, ked, pri oddvodneny
ndvrhu adresy panovnikovi, si Zelal ,jaby sa sldva dynastie
skvela vefne' a dufoval sa ,,pritulnostou k dynastii*,

A listovanie protokolmi predporského stavovského snemu
z r, 1847~-48, ukazuje nam tieZ skutony obsah vtedajsicho
socidlneho a demokratick¢ho revolucionizmu Kossuthovho.

Pozdej¥f viemocny minister madarskej revoluénej viddy,
ktory nevihal odpovedat na socidlne pohyby madarského
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sedliactva Zibenicami, hovoril na preSporskom sneme
takto :

,Madarské zemianstvo neulilo sa nikdy nosit jarmo.
Kto by bol tak posetily Zeby si Ziadal zrdi{ dneindé
postavenie zemianstya? My iste nie. . . . Nie, my cheeme,
aby si zemianstvo zacho\rnlnhmmju politicku velha:,k o:-:
ktorG je povolané svojou historiou, svopm maje 4
ﬁsta.vng; rutinou. . .‘:nfln si zelim, aby zemianstvo bolo
medzi ostatnymi obanmi prvorodzencom vlasti nascj,
silnym uholnym kamesiom."

A to ,prvorodzenccké pravo zemianstva snem ai
reipektuje, nielen pri pravach politit.:k}'rch, ale najma aj
pri privilégiach materidlnych (vyhatic z dafiovej povin-
nosti, do ktorcho bol urobeny len Ciastolny priclom).

Aby sme boli objektivni ku Kossuthovi, treba poukazat
na 1o, Ze tento jeho zemiansky program, hoc aj znie krajne
reakéné, socidlne i politicky, mal v sebe aj uréit¢ po-
krokové clementy v zaostren{ proti spojenectvu uhorskych
magnétov s Habsburgami — ako sa to ukdzalo v pricbchu
dalticho vyvoja. _ 1

Slovenski politicki vodcovia naproti tomu, aj ked sa
uchidzali o podporu slovenského zemianstva, neboli tak
zataZenf jeho ideclégiou. Odchovanci Herderovey a
Hegelovej idealistickej filozofie, mfzvijal: politicky program
opierajici sa o mordlne a humanitné principy — a nie
redlne zdujmy potencidlnej politickej triedy (zemianstva).

V kontroverzii, do ktorej sa dostava Kossuth na sneme
3 com mesta Zvolena — Ludovitom Stirom —
kiory predndda svoj burZoizne demokraticky a fudova
socidlny program, kri¢i Kossuth na Stira: *

,,Pan poslanec slobodného kralovského mesta Zvolena
je fantasta. Trpef — to je fitum fudu!™

Stir mu viak odpovedal, ze Gtlak Tudu nie je osud, ale
ludské dielo, ktoré moZno menit. B

O zékonoch, ktoré boly tymto snemom prijaté, a to ani
pie tak v désledku revoluinej dynamiky viedajifch pred-
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stavitefov madarskej politiky, ako
. g ’ u

udalostf I.':lcd'zmamdn?ch — tazko phzuria ?Eom:ﬁ
demuvmkmtmlych a zavadzajicich demokratické slobod

' r::é prﬁ?n: Pre¢ nezemanov polo — pri zachovanly-
zemianskych privilégif — viazang k vysokému majetkovém
ltl:ucgzht:;dZikon o tlalovej ,,?Iobodc“ bol taky, e pdliamk:

h:il:}mﬂml{m;upﬂd. A zndmy nim vz T 4 ncsics

i b A
sy ych tiarch, bol viak zahriaknuty

Postavenie nemadarskych narod onami pred-
pD;}ské]'lo snemu edte zhtyﬂilo. ik ks
uz, po tom vietkom, nebol by div, ke
- | : b
:;;fy hn;uid uZ vtedy rozidlo predsmvireriraﬁb:‘;;kl:j
- Yravda, na aprilovych
slovansk¢ho kongresu v Prale, PnﬂaTTItmud::c}; c[r:.g:fa}
Mrums: ozb_m_;cného Povsiania  Slovikov, ale Jboli to
%uﬁvmdaﬁougaj ked inak . Bouci mkodﬂﬁ:n Iy
armi, na de
hlasy zvi&a pessimistické, Hodno mﬁaﬁp;nl:nﬁf ze dr:
vymedzovan( (EIEFW.' tohto povstania, Saf&rii l:m.
prmwicnmum " . o pr;padf:
1a rov, bude im plne zarudens ich

Ale tito porada bola uz pod doj
Jmom udalosts
staly na Slovensku koncom marca, ?.aéi::kn:: lr::::o?‘-&l_:;

osobnost! slovenského hnutia akymj i Kuzmi
Pauli?}-'l"(:jth., Fr‘anr_hl:i a inf, naglj E?m:u:mfxdohh; o
o ﬁpvf;mn:_] viere 1 v Kossutha. Ba i Stir, Hod#a a Hurb::

v ikoldch, cirkvi a na stolitnych shromazdeniach. Tito
kampan vedena sice ciefavedome, aviak pri tom umiernene
a uhorsky lojdlne, prechidza miestami v hnutie sociilne
a ludové, a priava narodné s spojované s poziadavkami
socialnymi.

Odpovedou, so strany Kossuthovej, na toto umicrnend
a uhorsky lojilne hnutie je vyhlasovanie Statéria, posielanic
vojska na Utraty obyvatclstva do slovenskych obef, viiznenie
a pozdcjiie aj fibenice. Uvediem aspoii niektor¢ charak-
teristické epizody, ktoré sa odohraly koncom marca 1848
a ktoré postafovaly pediskej vldde k siahnutiu po tak
drastickych prostriedkoch,

Burlivej$f — ale vobec nie krvavy, alebo nasilnicky -
rdz majii z nich len udalosti spojend s vystipenim bisnika
Janka Krala, ktory v duchovnom svete dneinej
mladej slovenske] genericie, zaujima to miesto, ako
Petofi u madarskej. Janko Kral, ako koncipista u zndmeho
slovenského narodovca v Pefti, Alexandra Vrchovskiho,
v duchu tohto svojho ,,principala® verf, Ze je treba | zaiaf
u fudu, a nie u magnatov* (list Vrchovského Hrobofiovi,
z 20. V. 1839), horuje za spolupricu s Madarmi (v liste
S. B. Hrobonovi zo diia 7. I1. 1845 pfe: ,,Medzitym od
Madarov sa odtrhuvat je nesmysel, ked sme s nimi
vietkym &inom spojeni; ale musime s pimi byf, s nimi
pracuvat na zvelebeni krajny a skrz to si uznania v krajne
vydobyjat™), a G&astni sa pohybov v Pedti okolo 15. marca

1848. Slovenskd literdrna histéria je nidm cite dl2né
odpovedou, &, a v akej miere bol Janko Kril aj v osobinych
stykoch s petdfiovskou lavicou. Po 15. marci sa vracia
k svojej rodine do Dolnych Pribelicc a tam spolu so
svojim druhom, pribelskym ulitefom a notirom Janom
Rotaridesom chodi po dedindch, diva popladnym
zvonenim svolavat Tud a vysvetfuje mu, 2c slobody a
prava, ktoré¢ im boly vyhlisené, niec su darom pinov,
ako sa to so strany madarskej hlisa, Ze ticto slobody Tudu
patria, Ze boly povelené zo strachu pred nim a 2e s
celkom nedostatoéné, lebo nezruduji victky poddanské
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tarchy fudu. Okrem toho sa madarski péni std i
uzfvaniu slovenéiny, ktord musf byt zaru?:;.“ah i
Janko Krdl é&ital pri tom ITudu svoje agitainé bdsne

surovca, sliZneho Majzika s Grmi i
tenciou oproti basaikovi Kréf:vain: urzml o mgmn?r?lmm
: a boli lapm{ﬂ{gn. II1.}, sviazani, vodeni po obciach
toré ,,poburovali® a ked v Dolnych Plachtinciach jeder,
zo svedkov vypovedal, Ze Krdl hrozil pinom Sibenicami,

14 prosby obecného predstavenstva a ludu Kral bol
. A 1
mdu:Roundmvhnm?vSahichanﬁTpT:I’

v désledku Jelaticovych hrozieh epresiliami na madarskych
vi}:;?h v chorvatskych rukéch!.' i

uou osudu boli to prave hldsatelia najdéslednejsich
Tudového dunoknt}zmu a presvedéenf vyznavadi pmrrb?
llovm:ko-mnd’ﬂnhj spolupréce, karych madarské re-

Zamerania, ktoré nebolo vtedy prave ich idedlom.

nai:-dfjch miemnejicj forme boly prednesené slovenské
¢ pohgd;vley koncom marca na stwli¢nom sheo-
l{l;!dml v Mikulidsi, na ktoré prifiel aj nezvany slovensky
- Predniesol ich hybiansky notdr Klein a vyvolaly

u stoli¢nych pinov zdesanie, hoci sa doZadovaly len préva
En u2fvanie materdiny v stoliénych  shromazdeniach
tirka, ktord hrozila vypuknut, bola zaZehnand vy:tdpenh'n
bdsnika S, B. Hrobofia, mladika messianistického

Peifskd vlida odpovedala na tato idylu vyslanim vojska
a Kossuth vyhrdZanim, Ze ,,a lizzaszté hibei jegyzot be
tudja zdratni a kormidny' (poburujiceho hybianského
notéra bude vediet vidda zavrie? — Pesti Hirlap, 9. 1V.).

Pre srastanic ndrodného pohybu so socidloym si
priznaéné udalost v Banske Stiavnici. V tych asoch
v Stiavnici a okoli pracuje na 6-8000 banfkov a ich
hnutie ma zpofiatku raz &ste socidlny. Len pozdejlic,
vlivom pdsobenia slovenskych akademikov, dochddza
k spojovaniu hnutia socidlncho s narodnym, ba banici
sa vyhraZaji, 2e ak ich poZiadavky nebuda splnené, tak
ukéZu &o zmdzu Slovania.

Peifskd vldda vysiela ta pozdejlicho revoluéného
komisara Ludevita Beniczkého (ktory si vymdic
vyslanic vojska), Kossuthovhe chrinenca, &loveka velmi
ppestrej’® minulosti. Beniczky v slovenskej, nemeckej a
madarskej (i sice do smrti poriadne neovlidal) reéi
uisfuje banikov, Ze ich poZiadavky budd splnend. Ale
~— vraj — pri novych sloboddch sa nesmie zabidal ani

na povinnosti, Histdria nam viak v tomto pripade docho-
vala aj odpoved bannickej delegdcie Beniczkému. Vyznela
v tom smysle, 2e fudu sa pripominaji len povinnosti —
kdeito préva si ponechavaji pani pre scba.

Toto spojovanie nicodnych pofiadavok so socidlnymi
je nanatené aj Hurbanovi ludom na jeho historickych
shroma¥deniach na Brezove) a na Myave. UZ v prokla-
maciach prijatych na tychto shromazdeniach rysuji sa
v podstate tic body, ktoré obsahujii historické mikuldiake
wZiadosti™ zo dfa 10, maja 1848. Aj na pohyb v tomto
kraji odpovedd madarskd vidda vyslanim vojska, uvizne-
nim Jtudentov Bérika a Suleka (ktory zomiera v komérfian.
skych kazematoch), a zatykafom na Hurbana.

V tychto dioch (12. aprila 1848) urobil s Széchenyi
do svojho dennfka tento zdznam: ,Slovania nas znidia.
Nendvidia nds — a pravom.*

Aviak na strane slovenskej neboly takéto dmysle a ani
besnenie pedfskej viddy ich ncodradilo od posledného
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pokusu dohodnif sa s Madarmi pri zaistovani narodnych
prav, ako to dokazuja ,,Ziadosti slovenskieho nArodu“
prijat’ na historickej schédzke v Liptovskom Svitom
Mikuldsi dia 10. mija 1848.

nZiadosti' shrnujii v 14 bodoch vtedajiie slovenske
poziadavky. Ich obsah reprodukujem u# z citovaného
diela prol. Rapanta:

Vedla snemu eclorfiskeho, kde zistupcovia kaidcj
ndrodnosti uhorskej maji privo hovorif svojou redou
{na tento snem méze byt preto vyslani len osoba, znujiica
reti victkych nérodov, zastipenych v fiom), boly by eite
osobitnt nirodné snemy jednotlivych narodov uhorskyeh,
rozhranid¢enych za tymto Géelom podla hranic narod-
nostnych. Zastupcovia niarodov na sneme rifskom su
povinn{ konaf v smysle dpravy, danej im ich poverovatelmi,
inak prepadajit nimi ustanovenimu trestu, Do rokovania
v verejnych zileZitostlach ma byt viade pripustena reé
materinskd, zikon o madaréine ako o reci Gradnej ma
byt primerane zmeneny, Slovensky nérod iada si $kolstvo
vo svojej redi, a to od 3kl Tudovych aZ po univerzitu.
Cicflom sbliZenia nirodov madarského a slovenskcho
mi sa na $kolich slovenskych vyuéoval madaréine,
na  madarskych zasa  slovenéine. Nairodné farby a
zastavy (slovenské Farby st Servend a biela) smu byt
uZivané bez prekazky; velitelmi slovenskych gard
nirodnych maji byt Slovdci, veliacou reou slovenéina,
Vieobeené volebné pravo (aktivne od 20 rokav, pasivne
od 21). Zvoleni a vobee do tradov pripustenf{ smu
byt len vernl synovia ndroda, odrodilectve mi byt
trestan¢ niclen ako zrada na nirode, ale aj ake zrada
na celej viasti, Ziada sa dalej wuplnd sloboda tlade
(bez ta¢ového zikona), sloboda shromazdovacia a spol-
¢ovacia, ake aj zabezpelenic osobnej bezpeénosti pri
cestich po krajine. Lesy, kopanice, liky a pastviny vzaté
poddanym panmi, maji by( zasa vratené; urbarny zikon
md sa vzfahoval aj na ostatné triedy poddanske, nielen
na urbarialistov; priva regilne maji prejst na obce.
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Basnik Janko Kril a uéitel Rotarides u?{izm:ni v Saluich
pre hijenie prav slovenskcho fudu, maju byt prepustend
na slobodu. Vietky narody Uhorska nech sa zastanu vo
Viedni narodnych prav Poliakov v Halidi, upiacich eite
pod vlidou byrokracic. Slovensky néred, 'ta,k kontia
Ziadasti®’, v splnenf tychto poZadavick vid( zdruku svojho
§fastia v ich odmietnuti viak odsudzovanic sl?vtmkrhu
niroda k byvalej slepote a poddanstvu madarskému,
Tymto pofiadavkom moino azda — z Casove] pur-
pektivy — |, vytykat" radikainu demokratiénost a ,ne-
realistitnost® — ale iste mnie rcakénus'i!
Neznim prejavu naplnencho tak vyspelym pokrokovyn
na strane madarskej. '
oy edou pesiskej viady na mikulidske shromaZdenic
bolo ut obvyklé ¥tatirium a honba na Stira, Hodiu &
Hurbana, ktori vietci len hromadenim sa Stastnych nahod
nepadli do mwadawshych rik a dostali sa do Prahy, kde
prave za&{na zasadat prvy slnvr-:mk‘gf kongres. 5
A bez odpovedi s madarskej strany ostivaju aj dalcko
miemnejiic a kompromisné navrhy na slnwmhowmad:uské
vyrovnanie uverejnend — pod znm‘.kuu_ wen' v, Pester
Zeitung-u" 14. maja 1848, (Ich autorom je pravdepodobne
Viliam Pauliny-Téth, ) _
Pﬁsobcmfrg)l'&ra na) slovanskom kongrese, jeho téza, v
jc treba zachovat slovanské narody a nic Rakisko, jeho
gpoloéné vystiipenie s ruskym revolucionirom Bakuni-
nom a vodcom &eskej radikilnej Tavice Fridom
medzi vzblirenymi Studentami v prazskom Klementine
— isteze necdivajii oporu pre podozricvanie Sturoveov
z ost1. '
Slrﬁlkﬂe:'—lany &eskej bol to Karel Havlféek Borovsky, ktory
bral najaktivnejéiu Glast pri rozhodnuti o nezbytost
slovensktho povstania a viedol potom kampad na jrho

Priebeh prvtho povstania vedentho Nirodnou r;t:l-:fu
slovenskou, ktord sa utverila 17. IX. 1848 vo Viedni,
popravy Slovakov madarskymi Statarialnymi sidy, slo-
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venski tfast na akcidch cisirskych vojsk v r. 1830,
nezdarené pokusy Bakunina o slovensko-madarsky smicr,
prec!'_mdné nadienie Praby za Kossutha a pilenie obrazoy
Jelatia a dalsie a daliie zjavy a problémy tychto revo-
luCn)‘rf,h rokov vyZadovaly by nielen popisu ale aj hod-
notenia, ktoré by presahovalo rdmec nalej vvahy.

_Zaverom k tejto kapitole mo#no eite so sihlasom uviest
citit z vyllie uvedenej knihy Oskéra Jasziho:

»wPad madarskej revoliicie zapri¢inilo, medzi inym,
nedtastné zaobchddzanic s narodnostym problémom,*

HISTORIA SA OPAKUJE

V dvanictej hodine — 14 dni pred slozenim zbrani
madarskou armidou pri Viligofi — dostal sa pred
madarsky snem zasadajici v Debrecine néveh zdkona,
ktorym maly byt uspokojené nemadarské narody Uhorska.
Pravda, bolo uZ porde, Milcualué jo véak, ze eite aj vtedy
narazal na odpor, hoc aj bol hodne ,,umierneny* v pri-
znavan! prav. A s nasho hladiska je nie menej priznaéné,
ie _vlidl.! vyslovne zmocfiuje k spineniu opravnenych
poZiadaviek srbskych a rumunskych — aviak o slovenskych
migf. Nasvediuje to tomu, c voli Slovikom sa neodhodlal;
ani len k takému, zrejme nedprimnému a
taktickému kroku, ako vodi Srbom a Rumunom.

Po revoluénych rokoch, aZ do rakiisko-uhorského
vyrovnama v r. 1867, ba ete aj potom, a2 do povestnej
nwitzie” opozitnej strany Kolomana Tiszu so stranoun
vlfdnuu — akoby sa beolo zatalo na strane madarskej
bﬂcf.dmic. Bol to viak len — ani nie opticky — ale
takticky klam. Pravda, rodily sa krasne plény a to nielen
u zfnmcne'hn Kossutha v emigracii, ale i v dielach Eatvasa,
retiach Dedka a pod. Aviak ro, ¢o priflo potom, usvedéuje
| tychto z nedprimnosti a taktizovania. Vynimku tvoril
Pudevit Mocsdry (publikeval v roky 1858 a 1860
dve pozoruhodné diela o narodnostnom probléme) — ako
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to dokazuje fakt, Ze bol madarskou vladnou spoloumsion
bojkolovany.

Predsa viak moZno hovori, najma v rokoch pred
vyrovnanim, o znatnom uvolen! madarizaéného taku.
Je to obdebic memorandoviho hnutia (1861), zalo2enia
vedeckého a kultirneho dstavu Matice slovenskej (na
ktorti prispicva cisdr darom —- r.000 zlatych), otvorenia
troch slovenskych gymnizil awd. To victko sa uskutolnilo
% dobrovolnych narodnych obetf — vlada nikdy nidim
neprispela na slovenské kultirne ciele, Ale uZ aj v tom,
2e Slovici mohli mat svoje kultirne dstavy bol videny
nesmierny pokrok.

Naivna dévera na stranc slovenskej ila tak daleko, 2¢
slovenski poslanci (zvolenf boli traja v r. 1869) sa spajaji
proti vlade Andrassvho — s vtedajfou madarskou parla-
mentnou | Javicou', ktori viedol Koloman Tisza, Ten
Tisza ktory voliel do slovenskych dejin ako symbol
madarskej politiky, ktord usilovala o vyhladenie Slovikov.,

Bolo to ticz obdobic jednoho z najvidich Svindlov
madarske] vladnej politiky — ndrodnosiného 2zdkona
(z ¢&l. XLIV/1868).

Ale uZ v rokoch 1873-74 dochadza ku radikdlnemu
obratu, k zatvoreniu slovenskych gymnazif, a v r. 1875
aj k rozpusteniu Matice slovenske]. Madarska vlada (a
s fou politicky ndrod madarsky) nastupuje
cestu cynického a brutdlneho nirodného utlaku. Madarskej
viide pri tom nestaél hnusnid komcdia, ktorts pre du
zaranZoval zvolensky podfupan a ,historik™, Grimwald
Béla, vymyzslenymi a falofnymi dékazmi o ,,panslavistickej"*
aktivite tychto tustavov, Minister vmiitra, Koloman Tisza
vyhlasuje po rozpustenf Matice v parlamente (podh
stanov Matice v pripade jej zaniku ma pripadnul majetok
slovenskému nérodu) toto:

,,Hladal som v Uhorsku vlastnika — ale nemohol som
ho najst !*

A majetok Matice bol dany spolku, ktory bol zaloZeny
na madarizovanie Slovakov a boj proti slovenske) kultire,
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Hhistruje starast madarskych tiradov o | siroty® cholery

cholery sbicrané slovenské det — dasto takd
ktor¢ maly rodiov — odvigané do madarskych krajos
na slutbu, odkial? sa nikdy us nevritily,

Od viddy symbolmavnm_, menom Kolomana Tiszu, a2
po vl:ﬁdu symbaolizovand menom Stefana Tiszu, ,t:t:t
!ko!ske‘ zékony Appoayiho z r. 1907, madarizujice dra-
kmnckylhdmﬁohwo,m&mmﬁ,ﬂponiemhﬂﬁ
E;M:Shvﬁ:;t;yhiadamﬁvr. 1918 — opakujii sa

znova tsenosti, kroré il irovi
s mrlkim pcgitick?m ndrodom, | o b Bedrove

u v Gernovej, malej dedinke breh
:fumﬂ odohraly dia 27. X. 1907 urobiln? na Ea:
ey madarského pomeru problém europsky. Bola
: ohdubu pripadu v Lajoi Komdrne (0 ktorom
me $a uZ zmienili, a krory sa odohral v r. 1827). Cernovsk(
cirkevnici cheeli zabrinif, aby kostol, ktory si zo svajich

pom nanf:l:frnf kiizz, Trvali pa jom And i
:liﬁglgkn vi (ktory uZ vitedy, ale mﬁ puzdejﬂicmﬂor:;
eZith tﬂnhn v slovenskom politickom #ivote). Cirkevnici

salvu do cirkevnikov, Na mieste zostalo mnoho mftvych
a mne:r.nft:b (9 mitvych, g zomierajlci, ktori zraneniu
poc!lahh, t!faﬂoaﬁohhtommnf‘ch].ﬁdnwﬁu]i
bo[:dtnqdmdenldov'unia. To sa stalo 80 rokov po
pripade hjoi-koqﬁrﬁamkom. Ako vidno za tych 8o rokov
mc'tlilid}f madarského politického niroda sa »2dokonalily",
atko by bolo vernejtie vystihng¢ vtedajiieho ,,ducha®
a prax madarskébo politického nirods, nez ako to rob
jeden z jeho vyznadnych predstavitefov baron Dezidér
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Binify v brodurke | A magyar nemzetiségi politika™ (Ma.
durski narodnostni politika — Bét, 1902). Je to cynicky
piprimna* apotedza programove hlasandho madurskcho
fovinizmu. Autor dovolivajic sa vyroku nemeckého
kaizera, 2e politika Nemecka voéi Poliakom must byt co
najencrgickejiia, Ziada, aby politika madarskd vo®i ni-
rodnostiam bola tiez tak energickd. Ak vraj Uhorsko
nebude mbct byt narodnd (rozumej: nebude méef poma-
dardif ostawné ndrody) stane sa mewidlom pre Slovanoy
n Rumunov. A doslova pokratuje:

wlen Uhorsko, spodivajice a vyvijajuce sa na keajne
fovinistickom zaklade je schopné¢ postavit hradzu roz-
kladnym [ederalistickym siléim  mfikovanym  lantomom
ndrodnostf, ktor¢ sa zalinaju prejavoval v Rakusku, a
zamedzif tomu, aby sa prevalily do Uhorska., Tak ake
i stoja veci ma dynastia poiticky len
jeden jednotny $tdt a tym je Uhorsko.
— Z toho vietkého nevyplyva politika nésilia a porudovania
prdva, ale len to, Ze ni¢ sa nesmie uplatnit, & by v uhor-
skom §tdte mohlo priptdtal rozvoj inej kultdry neZ
madarskej, — Fantazirovat elte dnes
o pravonom §tate — ktory je moZny bez
vytvorenia jednotn¢ho madarského
$tdtu len na papieri —je nebezpedné;
nech len pravoy itdt ostane idedalnym
ftdtom Platonovym. — . , . . Kto je dobrym
viastencom . . . musi schvalit tito Sovinistickly, vylucne
madarski pdrodmi politiku, mus{ sa postavit oprot
pkosmopolitickym® a ndrodnostiam priaznivym snaham,
Je narodnym neifastim, Ze toto ne-
zdravé bnutie pomaly prenikd do jed-
notlivych vrstiev verejnej mienky, a
dnes —zajtra u2 ani nevzbudi odpor,
takZe madarstvo sa zadéne rozkladaf
a neudrzi sa voti ndrodnostiam pod-
porovanym zo zahrani&ia. Toto velké
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nebezpedie musf madarstvo pochopif
a musf skoncoval s pekne znejlucimi
slovami o veénom takte a uznanlivosti
(méltanyosdg — bolo by moZno prekladaf i | spravedinost*
— p-a.), musi zo vietkych s{l priviest
kuplatneniu niarodnu myélienku

oproti medzindirodnému jemnocitu.”
(pedtiarkoval D.B.)

Takyto ,,narodny*® cit musi byt — dévodi dalej Banfly —
pestovany ul od Zkoly. Preto aj vietci uéitclia a vycho-
vavatelia musia byt naplnenf duchom madarského Sovi-
nizmu, To je cesta k ,, uh orsko-rakiske]" monarchii
na miesto terajéej (z nadho stanoviska: vtedajiej) , rakisko-

uhorske] monarchie, A aktfvnym politikom didva Banflv
takéto ponaudenie:

wAktivoy politik snid nesmie tito otdzku programove
staval, tak je 10 spridvnejfie, on mlé&f a
jednd sprdvnejfie ked nehaovor(, ale
pozoruje a v celom svojom poéinanfi,
bez toho aby todal na javo, vidy ma pred
ofami len ciel. Myslim, Ze i ja som tak jednal,
pokial som sa mohol pokladat za aktvneho politika,”

My viak niclen myslime, ale velmi dobre vieme, Ze 1ak
jednali 2 aj dnes efte jednaji takmer victci oficidlni
politici madarskcho politick¢ho naroda.

A v titulkom slohu opakovanic ndlad i taktiky, akej sme
boli svedkami pred sloZenim zbran{ pri Vildgofu v roku
1849, a potom v novom vydanf pred rakisko-uhorskym
vyrovnanim v r. 1867 — vyzera v roku 1918 takto:

22, oktébra reénf Tisza v parlamente o ,fantasmagdrii
Ceskoslovenského $tatu' a o ,,nadich slovenskych bratoch*,
ktorf st ,,v previdnej vidine celkom verni, spokojni bratia
madarského narodného #tame*. Pravda, niektordi
z nich vystupujui s poZiadavkami, z ktorych moZno niefo
uznat a niefo nie.
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hlisen{ samostatného Ceskoslovenska v Prahe
a P:o ?'ripojcni sa Narodnej rady slo;cnrth k tmm;:du

i posiela  teito pozdravn egram y
ﬁiﬁn;ui’, v kmmtj uzniva nebauftovacin privo
ale vyslovuje nédej, Ze Slovdci sotrvaji s Mad‘arr;;
v spolofnom §tite. Ale do Turé. sv. Martina, kde zasa
Narodna rada prichidza madarskeé vojsko. '

V novembri vydiva O. Jdészi, manister pre narod-
nostné otizky vo vlide Karolyiovej, pariadenic, km??kz
sa zavidza do prvej a druhej triedy Tudovych l
materéina ako vyuéovaci jazyk, ale vo vyldifch
triedach zostava vyudlovacou rci&ot:
madaréina, Na strednych Ekolach mi sa w:renu:;
1 (jedna) hodma tytdenne vyutbe materinsk¢ho jazyka!

i nepraktikuje. =
*mﬂﬂmﬁi L{adarskﬁﬁnirmluﬁ rada a potom i viada
vydiva rozne proklamdcie v ktorych sa sfubuje, i;
Uhorsko bude prebudované na federaciu rovnoprivnyc
nérodov — ale vo vietkych je zdérazhiovand integrita,
ktord, pravda, ma byt zachovand ,.cestou dgnluh?auc.k?u. '

1. novembra viak vychidza Pr:?ula._m_e Karolyiove)
fudovej vlady, ktoré spolupodpisuje | mumster vogcml;;a
Bartha, v ktorom sa oznamuje, %e madarska v_‘k:
bude so zbraiiou brénil postupu ﬁnfko:]cfvcmk.ého voj
na Slovensko, Stasne Bartha dava intervju ,,Pua'::;
Lloydu“, v ktorom hovori o Zeskoslovenskom vojsku
o .Plinderer und Raubgesindel” a sém posiela n;
Slovensko do namornickych uniforicm pooblickanyc
desperitov pod velenim pozdejiic pn:.dé.:n_:néhu teroristu

Heltaiho, ktord vraidia a teronzuju uvedomelych
Slﬂ::z;!iclu ani jeden zodpavc_ﬂu?‘v pn:i:ulg

madarsky 2 to ani medzi demokratmi, E_: ml:t:“n]?ml

demokratmi, ktory by bol verejne uznal prave Slovikov
na rozchod s Madarmi. Ba poslance 2 redaktor denntka
soc. demokratickej strany ] Weltner, ecite

2. februra 1919 hovorl na mimoriadnom kongrese svoje)
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:lt‘il::;l o i.(.m‘howz:.:g-_u‘: v jednom rade s Rumunskin,
;‘-1];: i, Ze ‘..,Imp?ﬂallitltkl* armidy tychto ititov pitin
ake poburujice éiny a zavidzaja také pomery, aké s
si nevedeli preda{nvif ani 2a starcho madarského ’pansw':“
Ba nechyba v t¢j redi ani zaradenie ,,Cschorszagy* mu:l'
Staty | ktord maji ni#in kultiru nez Madarsko**, )
de& Eka _akn_ v pripade Kossuthovom, a) u madarskych
mokratickych politikov musela prijst emigricia, musl;
:: kd;ti; z krubhu a tradicie vylvorene) madarskym poli-
i ﬁ;ﬂﬁ:&aﬁg F:Elu“gnmzumcﬂ, okolko ich chapanie
H:):EL i, p u v Uhorsku bolo v r. i
r Jaszi v rozbore vyvoja r. 1918 na :
bola mala madarskd Tudové wlaidngk disl:::j(éiih a:{::ﬁ
5000 dem?ham:lty smyilajucich dradnfkov, tak by vraj
vyve) bul Siel inym smerom. Nechajme stranou Epehulﬁf-}:
0 spravnosti tohto nazoru a vychidzajme z faktu, 3o ty s
5.000 demokraticky smyilajiicich Uradntkov sa :, Cdﬂ:l":
M_ud'anku' nenaglo. A pridajme k tomuy fakt, Ze nemadarske:
:}arady Uhorska, v dasledku madarskcho narodnosindho
utlnlsu," nemaly ani tolko inteligencie, aby tdto mohl:
uspokojil & i tie najprimitivnejiie poziadavky kultﬁrn;*
(napriklad : obsadil utitelmi Iudové a strednd Skolstvo)
Inymi :lnvam.t:. redi a sluby madarske; Tudovej vi.idf
E huvedcni mroc!n. rovnopravnosti, o prebudovani
mzmuk:a n[?n ,,da]rull;; vajtiarske'’, boly bud neUprimnym
ranr.ﬁzio: cbo nedomyslenou a nerealizovatelnon
Slovici, napriklad, nikdy by sa neboli tak 2dzraéne
tak skoro zotavili z ran, ktoré im zasadila madaripseis
nebyl &eskej pomoci. A nemohli by sme
ha@ncmu'macﬁamh‘mu demokratovi priznaf &o i len zbla
dprnunnmr, keby toto céte aj dnes popicral, a keby ncvidcl
vV rozbitiu integrity Uhorska v r. 1918 jeding
vtedajifm pomerom zodpovedajiice vychodisko k mnznnst;
nfpmvy tych krfvd, ktoré napéchal madarsky politicky
wirod na nemadarskych nirodoch Uhorska. ’
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TISICROCNA BILANCIA

V r. 1942 vyila v Madursku kniha scgedinskeho
univerzitncho profesora J. Somogyi-ho, nazvani
wMagyarorszag  tchewsdg-térképe'*  (Mapa  1alentov
Uhorska). Autor zakreslil na mapu rodné micsta tych
vynikajicich Madarov z ,predtrianonského® Uhorsku,
ktorgch mend uvédza Révaiho lexikon. Od XV. do
XX. storotia je to 3.864 mien, z ktorych viaZiinu — cclkom
3.335 — produkuje XIX siorotic — teda tidobie najinten-
zivneje) a najuspeinejicj madurizicic,

Podla vypoltov prof. Somogyiho na kaZdvch ro.000
obyvatefov Uhoska pripadlo by 2.1 % vynimoéne ta-
lentovanych. Pri tom rydzo madarské kraje si1 zastipend
takymto podpriemernym procentom: Turkeve — o.07;
Hajdubdszdrmdny —0.35 ; Csongrad — 0.4 ; Ujpest —o0.73;
Mezdkovesd — 1,105 Me20tir — 1.93, atd,

Naproti tomu slovenské kraje maji takéte procenti,
daleko presabujiice krajinsky priemer: Keimarok —
28.51; Levola — 21.25; Rimavskd Sobota — 20.25;
Prcdov — 17.50; Rolhava — 14.06; Levice — 11.36;
Banskd Stiavnica — 10,53 ; Kodice — 10.40; Bratislava -
8.9, atd.

A} ked st to povadine mestd nemeckych osadnfkov,
od XV, do XIX. storodia boly — az do obdobia nésilne;
madarizicie — znacne prerastlé slovenskvm Ziviom,

Sme daleki toho, aby sme z tjto Statistiky vyvodzovali
nejaké zavery o ,podradnesti”, & ,,mencjeennosti'
madarske] rasy. Tato Statistika je skor obZalobnym spisom

i madarskému politickému nérodu, ktory pre kultirne
pozdvihnutic §irokych vrstiev madarskych ani prstom nehol,
kdezto v nemadarskych krajoch, najma na Slovensku, jak

Slovaci, tak | Nemei si sami a bez (a ako sme videli,

pozdejlie 1 proti) {tdine] podpory, budovali svoje kultirne

ustanovizne.

Nemusime ani pripomendt, Z2e Révaiho naudny slovatk

nespomina vidinu tych, 1 podla jeho meradiel talento-
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vanych, ¢o sa nekompromisne hlasili k Slovikom, ako i
to, Ze velka ¢ast madarskych talentov z , Felvidéku* bola
rydzo slovenského pdvodu, nech uZ sa jednd o dlhy rad
slivnych politikov na éele s Ludovitom Kossuthom,
spisovatelov ako Pet6fi, Maddch (jeho stary otec
Jin Madé¢ je zndmy ako skladatel cirkevnych piesni
slovenskych) a tolkych inych, alebo o neprehladny podet
cirkevnych hodnostirov, umelcov, pravnikov, vedcov atd.

VyZadovalo by to zviaitnu itidiu, keby sme chceeli
vyratat koho vietko a do vietko ,,dali* Slovaci Madarom,
zado sa im dostalo barbarského ndarodného, kultirneho
a socidlneho dtaku. A to ani nam materidlne
obete Slovenska v siivise so skutolnosfou, 2¢ madarska
viidda nikdy ani len halier nedala na
kultirne potreby Slovdkov; prive naopak,
Slovikmi k tymto tuéelom sobrané majetky zhabala a
pouZila ich proti koltirnemu usiliu Slovikov. ,,Slovenski
experti' madarskej vlady (zvidka madardéni — pomadaréent
Slovaci) vymysleli si na rozbitie Slovikoy, vedla , tétov*
(ktorych pravda za nérod neuzndvali) edte aj ,,Slovjakov*,
ktorym vydavali noviny vo vychodo-slovenskom dialekte.
Dnes ui ili dalej. ,,Sloviaci® nie st len vychodnf Slovici
— ale tento ,Zestny'‘ titul patrd vietkym , madarsky
citiacim* Slovakom,

Okrem toho tito ,slovenski experti vyddvali , his-
torické' diela (napriklad A. Pechanyi ,,A magyarorszig
tétok® — Uhorski Slovaci, B&t, 1913), v duchu nidm u3
znameho Anonymusa.

Inak viak pre skutolnych predstavitcfov madarskej
duchovnosti a to aj tych, kior{ boli tvorcami hodnét

ej trovne, bola slovenska problematika, slovenska
kultira, slovenskd literatira oblasfou necznidmou, a teda
iste nezaujimavou a nehodnou pozornosti. AZ na celkom
nepatrné vynimky, ncprekonali ani tito madarski po-
vydenost voli opovrhovanym ,, té6tom™, Polet prekla-
dov zo slovenskej literatiry do r. 1918 nestoji za rec.
A prvi reprezentativnejfiu antoldgiu zo slovenskej poczie
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postavuje @ prekladd slovensky basnik, Stefan Krémdry
v r. 1925. _ :
nemyslitelné, aby U 2 pomadaréenych Slovikov,
kng:i ﬁ;:rili kultiirne hodnoty, neboli, o 1 pt?d_w.rcdomt:,
(avidia svoj povod zapierali) vpmsh do svojc) w:fa dy
kultirne prvky toho niroda, 2 ktorcho wydli. Tak, nnpﬁ_h %
pre psychologa a sociologa je iste svodnd téma: vysuhnul
charakteristick znaky slovenskej a madarske) duchwnoﬂi.:
v tasoch narodncho prebudenia, najma v !':voluEn}:rc
rokoch 1848-49, ako sa ony zradia v osobnostiach wpur::-
jicich viedy mentalitu i tvorbu Slovi‘k::v‘a“h&'admvij aln:
stranc slovenskej by sme si k take) stadii iste vybral
Tudevita Stira a Janka Krdla, a na stranc madarskej —
T'udevita Kossutha a Alexandra Pﬂ_aﬁho. A pochybujem,
3eby sa na strane madarske) mohli ozvat protesty prou
qu ;Tﬁl:: tak zaujimavou, aj ked nic tak ’vrl'ﬂﬁnuud:
sympatickou, bola by kapitola a _,,ux:oéamclych mada-
rénoch, o tejto neprehladnej légii janiéarov, ktori, ﬂnm:
komplexom menejeennost, usilovali  se ho S{m u;
madarskym lovinizmom neznajucim medzi. Slovensk:
porckadlo hovori, 2e poturlence je horii Turka.
Inak sa maly veci na stranc slovenskej. g ”
Aj pri tom victkom, Ze a2 do roku 1918 uw:ns;‘
narodné  kolektivum od svojho Erehud'_mm v _éa:?c'
Stirovych stoji v neprestajnom boji prou n‘mda,nzécu‘ 4
Madarsku — vie vidy jasne rozlisoval medzi machrsk_ y Jm
politickym narodom a madarskym Tudom, medzi pci n;l
pseudokultirou, medzi prazdnym snobizmom pamk?t,!
kasin — a skutoénymi kuluirnymi hodnotami, vytvorenytm
maga::nvmni; aké trvalejiie stopy zanechalo m:umn:'wu
v :Invcm}‘:cj mentalite, literatire, duc‘hovnm:ﬁ atc!'. - ':;-[rm.
byt rézne nazory a hyvaju neraz i pr:h:aﬂnr111=. Pre e
Albert Prazak, ktory pre slovenski literarni histdrin
vykonal ncocenitelné sluzby, dochddza v tomto smere
vo svojom 130 strinkovom rozbore slovenskej mentality

49



a duchovnosti, nazva j :
k takymio ziverom : O SN vt el

,,Na _Slm.rﬂl:y pusobili velmi m 1 Fi
Jsouce jejich politickymi pany, wlr:l:;h;r; m? :ﬁ::rr =
stit a jeho spofadani. Byl to nizor feudilns 1as.ri:|u:bl:ml:il:l:n‘a
:uc demokraticky, i ten plsobi Fasto tuko-shvcmk?

OZpor, protoZe ani slovenské vzdélanectvo nedovedlo dosti
pochopiti a doceniti Seského smyslu pro lidovost.*

Myslim, Ze toto kondtatovanie vi
t ' viac ne? eralizyj
iut]nénmt, vyzdvihovani privom, ked je reé ﬂad’nn:;
eligencii s akou sme mali do roboty na Slevensky pred
;{:kr;vmnum — a &astolne aj do prevrate v ludovej stranc
{ |§::nriﬂl;?$ﬂﬁi na ,,n&rodnm::ialisﬁci:ﬁ“}
f 5 f mito nikd rcprc-'
zmtwanﬁ_n z toho &0 sme zn;vedaﬁyonm&cﬂ a
obsahovosti slovenského snazenia v r. 1848 vyplyvaju
zavery opaénd, nef k akym dospel ak, i

Madarské vli il y
s mmw:lwy na slovenskii literattru a kultire shmuje

e i o
£y @ J. Palarika pfes M. Dumného
a M. Ferientika vedli beletristickou drzb —
panslavi nedstupnych madarismu a :a&cm;r:;iﬂ. vi:;:
;hcbr;lgch nérodu kolem mydlenky narodni rovnopravnosti
o théma pomemorandové beletrie, — . . . Madan
iskali v Evropé osobité povésti svymi volbami, kowrets.
vanim, a boufenfm celych krajii pfi nich, — tento k
pollﬂcnkthﬂr Orientu md své osobite napf'i v slovcn.ﬁ“:
hclt:t;ut (Kalintdk, Jin Lehotsky, J. Gregor Tajovsky)
¢ oy Fecdfiovsky diraz na svobodu, jeho tklivy vatah k pr.
a Uﬂﬂ:'l.[ru,' Aranyovski baladiénost, Garayovska
ziliba pro historické genry ohldsily se Hviezdoslava,
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Vajanského a j. Na slovenskou mlideZ zapusobil v pasledni
dob& Ady . . . I slovenské v&dé byvala madarski vida
ghusta velmi tésnou pfedlohou, Zasto i cennym doda-
vatelem potfebné literatury, ba i tumo&nfkem domicich
pramend z doby stand, . . **

V Prazikovom rozbore si premiedané sprévne postrchy
s generalizovanim, respektve s prisudzovanim uréitych
zjavov madarskym vlivom, hoci ony maji korene inde.
Tak je pravda, Ze klasik slovenskej poézic Hviezdoslav,
mal rad Pewfiho a oslavaval ho ,,poete mdéj, plamennych
ty duchu kridel, miki¢ku mi za mladosti a basnika Adyho
(ktory skutoéne mnoho znamenal pre slovenskyeh spiso-
vatefov najma v nadobi svetove] vojny) ~— | herolde ty
svitajicich &asov'', fec sa rdd pohrizil do Aranya. Dalo
by sa tiez hovorit o vzitahoch Janka Krifa a jeho poézie,
najma z r. 1848, k Petdfimu, basnika Lukida k Adymu a pod.

Predsa viak je treba podéiarknut, Ze ani v jednom zo
spominanych, & inych pripadov nebol vzéah slovenskcho
spisovatela k spisovatclovi madarskému tak hlboky a
a tvorive podnetny — ako napriklad k spisovatelomn
ruskym & eskym.

Prazikom uvedené a nami rozlirené priklady, si viak
dobrym dbkazom na to, Ze slovenski spisovatelia vedeli
sa preniesf cez zakrpateny naciondlny Sovinizmus |
oprdvneni proumadarski zawpklost a v Petofim
videli len gemidlneho basnika a tiprimného bojovnika za
slobodu ludu.

S druhej strany viak PraZik sprivne — ba skoro by
som povedal velmi zmiernene — uvidza zavislost slo-
venskej vedy na madarskej. TotiZto v obdobi pred prevea-
tom, kedy o slovenskej vede v prisnom slova symsle
sa azda ani nedé hovorif. Nie vinou Slovikov, ktor{ dali
nielen Zeskej, madarskej ale i veddm inych ndrodov
nejednoho vynikajuceho vedeckcho pracovnika. Ale na
vtedajforn Slovensku bolo moZno pestoval len odbory
viastivedné a to tieZ zviéda len formou popularizatnou

51



a agitalnou. A madarskd |, vedecki metoda nakazila
aj nailc'h historizujicich autorov, ako Sama Ormisa,
}F. Pauliny Tétha, P. Z. Hostinského, F, V. Sasinka a
inych., Charaktemtihau tejto ,,vedeckej metddy je na-
hradzqvnme historickych pramesiov a faktov, romantickou
fa'nnizmu a ipckulovanim. Ale tazko je vytykatl nevedeckost
tymto nadim historizujucim publicistom-buditelom, ked
na madarskej akadémii edte v r. 1870 historik Horvath
odﬁvodﬁu-]-:‘ mordlne pravo Madarov na hegemdniu
:uihﬁ?k“ ich ll:;lcgimou supremaciou, ktort dokazuje —
madars esni — na hellé i
ey pi eliénsku poéziu vébec
Dobrou ukdzkou absolutného neredpektovania faktov
najma historickych, je napriklad polnpr;emmimvi. p-nlo:
hl.st.nnf.'l‘fi kniha . Kristdffy-ho nwMayyarorszdg
kalvdridja* (Kalvaria Uhorska) vydanid po prevrate.
l‘_{nstdfll'}: bol kedysi v Uhorsku politickou osobnastou, bol
ez ministrom a madarski demo! ati 50 ho neraz dovo.
lavaji. Nuz v jeho knihe naraz &tame toto:

e « + ked krdl Karol za krdtko po nastipens trénu menoval
predsedom rakiskej viidy Erncsta Korbra, vodeu
nemeckych liberdlov, prvym skutkom profesora Masaryka
bolo vy!lhdaf nového ministerského predsedu vo Viedni
& poloZit mu otdzku: ,,Ci moZno dufaf, %= dosavidne
utlatovanie Cechov v pripade vitazstva prestane, a & sa
Ceske Stitne pravo konetne uplatnf v rémei monarchie?*
Nestatilo to, %e Korber na otizku tito dal rozhodne
zapornt odpoved, ale eite k tomu dolozil, e v pripade
vitazstva bude poloZenie ndrodnost monarchic elte
nevyhodnejsic. Ci je teda div, 2e Masaryk a Bened potom
(pndémrl_:u_]ﬂn Ja — p.a.) sa uZ definitfvne odvratili od
monarchic a podnikali victko — zyld¥¢ v Amerike — aby
zabrinili vitazstvu centrdlnych mocnosti?*

Uva2me toto: Krist6ffy nemohol mat zvidtny zdujem

na tom, aby falioval tak hruba histériu a posiel 1 Masaryka
do Viedni vtedy, ked vz divno viedol nﬁ‘;:j : zahraniéi.
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Ak , potreboval rozhovor Masaryka s Kérbrom mohol
si ho umiestnif do roku 1914 — nebolo by to viak tak
ydramatické a | efekiné®, MéZeme si predstavit, k akej
eskamotdZi je schopna madarska ,,veda", ked to vyZaduje
politicky zaujem !

Nie div, Ze rodiaca sa slovenskd veda po r. 1918, musela
venoval a musi venovatl eite i dnes velki &asi svojho
asilia ,,vylisteniv terénu™ od ndnosu tejto madarskej
oficidlnej pavedy,

Nie je ani toho vela, %o si mohla odniest slovenska
inteligencia z Uhorska, Jej konzervatvne kridlo, za
vedenia spisovatela a publicistu Svetozéra Hurbana
Vajanského priklanalo sa skér k ideologii carskeho Ruska,
kdeito pokrokovd inteligencia, ktord hrala rozhodujiicu
dlohu v zahranitnom odboji, i v Ceskoslovensku, bola
uz odchovani masarykovskym realizmom, Pravda, boly
uréité styky medzi touto inteligencion a madarskymi
intelektualmi demokratickej orientdcie (napriklad so sku-
pinou okolo revue , Nyugat“, s , Galilei-kér*‘-om). Aviak
tieto madarské kruhy sa obmedzovaly na dzky okruh
pésobnosti, nemaly temer Ziadnej opory a vlivu na vidiecku
intcligenciu, ktoré si osvojila sposoby, mordlku a politické
nédzory madarske) gentry. Preto sa ani tato peitskd vrstva
demokratickych intelektudlov madamkych nedostala do
styku s realitami slovenského Zivora.

Madarskd socidlne-demokratickd strana zase, hoc sa
opicrala o najpokrokovejiiu vrstvu madarski, o ro-
botnictvo — a dostavala sa tieZ do styku so slovenskymi
pracujicimi, bola daleko od sprivneho a plného pocho-
penia ndrodnostného problému. Nedd sa povedat, 2e by
sa vobec nebola stavala oproti barbarskym formim
nirodnostného ttlaku. Ale, vychadzajic z tézy, Ze pra-
cujici fud Uhorska je rovnako utliany, nech u
patri ku ktorémukolvek ndrodu, fakticky podcedovala
niarodnostny utlak. Pravdepodobne na ich adresu napisal
Oskdr Jdszi v uZ citovanej knihe (,,Vznik ndrodnych
§tatov . . .") toto:
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nAle ani postavenie a dtlak fudu nérodnastf ni
i
samy ako ludu madarského, ko tvrdl opak, “:'Iil.::i; t:;::

zodpovie tieto otdrky: kedy sa ponosoval madarsky

lebo prizvany tlmodnik
premidcneny vilkanfm cudzojazyinych piesni a recitdeii;

Ze jeho Eitirne, & spevacke spolky nie sy povolovan(

vrchnostiami, lebo ich red nie Je refou Ntitnou, Ze si
' si

?Iﬂnd:!: zvolit za svojho poslanca, notéra, audcu'mjhn
oveka, lebo materingkd rex tohto nie je madarské a on
chee napomaha kultire svojho Tudu; Ze kazdé
predvolani:, danfovsa Upomienka, iradni
vyhliska pre neho je Stdatnym tafomstvom
lebo nerozumie madarskym tladivdm.

ftite, Ze slu_vcnulr? nirod rozchodom
s Madarmi stracti] len svoje okovy—g
ziskal mofnosf z(skat vietko.

+CESKOSLOVENSK [« MADAR]

Vo vziahoch medzi nami a Madarmi otvira
kapitola v Ceskaslovensku, A kedie je ret o :I::hom
bilancii mézeme povedat s dobrym svedomim Ze p1:i
doéa!mmn uzavret tejto kapitoly, zase sme to ne’beli m
o zostali diZnfkmi, Z daednej peripektivy azda vidia Jil
aj d,'Eut'o?uﬂnulmti nwiddi,i:véumuumhlunmalo
dat viacej a 2¢ — napriklad — také rozdelenie pbdy medzi
madankych sedliakoy, balo by byvalo nielen spravoejifm,

: . nesprivane prelofil jeho ia.lnbu.
e jcho deti nevedia #tad » pisal, lebo drahy &as bol

tle aj trvanlivejiim &nom — ne2 akym tam boly zbytkoveé
statky,

S druhej strany viak, vela tychto chyb sa strdca pri
porovnanf s pozitivnymi &inmi urobenymi v zdujme
politickej demokratizacie, Tudového 3kolstva a rozbitia
poslednych feudalnych pit, keoré svizovaly madarsky fud.

Surdnyi Géza a Dr, Varadi Aladér v knihe
nMadarskd minulosf a pritomnost — so zvli&3tnym zretefom
na pomery madarskej mendiny v Ceskoslovenskej republike”
(1928) previedli porovnanic politického, socidlneho, hos-
podarskeho, kultirnebo postavenia Slovdkov v byvalom
Uhorsku a v dnefnom Madarsku, a Madarov na Slovensku
a v Madarsku, Cislami s cititmi dolo#ili okolko bolo
postavenie Madarov v Ceskoslovensku vyhodnejsie, v po-
rovoani 5 Madaymi v Maducku, v odbore Ndového
Skolstva a Tudovej kulttry, neohovoriac ani o rozdicinosti
politickych a socidlngch prav fudu.

Za tychto pomerov, tak odlifngch od tych, v akych sa
do rych ¢ias madarstvo vyvijalo ui & v Uborsky, trianon-
skom Madarsku, alebo v inych ndstupnickych Stitoch —
zaal sa vyvijal novy typ Madara. A aj ked tento vyvoj
bol predtasne zarazeny, zanechal trvalejfie stopy, ne2 by
sa bolo azda dalo ofakéwvat,

Kto prezival predmnichovské &asy na ma-
darskych krajoch Slovenska, ten vie, aky 2dsadny rozdiel bol
medzi nimi a Sudetami. Vidfina madarského robotnfctva
a sedliactva, nielenZe ocenila politicky a kultirny pokrok,
ktory mu priniesla rcpublika, ale tieto vrstvy videly
sprivne aj zdstoj nska v europskej situdcii a
jeho vyznam pre nddeje ich druhov v Madarsku, a tym
aj pre cely madarsky nérod.

Je pravda, 2¢ v pomnichovskom zmitku a
depresii 1 velkej &asti t¥chto vrstiev sa , zakritila hlava®
— aviak vytriezvenie priflo aZ prili§ skoro,

Podla vietkych zpriv z dnedntho , Felvidéku*, ktord
si neraz prebiji cestu aj do oficidlnej madarskej tlade, tite
sttskolovenski” Madan wvniesli do Madarska kvas uvedo-
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melej demokratickej myilienky. Madarskd vlada si hned
od pofiatku uvedomovala toto nebezpedic a tak pryym
km]iom nosloboditefov™ bolo rozpustenie vietkych demo-
kraticky vol.:n)?d_a samospravnych telies, Zaldrovanie a
pmekvmra.m!: nielen znimych funkciondrov eeskoslo-
vgmk-_)fch stran — u & socidIne-demokratickej, komuni-
stickej alebo agramej — ale aj ostatnych Madarov,
odmictajiicich horthyovsky rezim, takfe uf v prvych
t?idﬁach_poétt naslobodenych** Madarov, ktorf sa dostali
(;06 :ﬂzema a koncentraénych tdborov dosiahol na 14.000

Této politickd perzekiicia namierens proti demokrati
smyilajicim Madarom, ifla ruka v rulk):on ndbﬂmvarfl‘kn};
kultirnych a socidlnych vymoZenostf z &ias republiky,
,,'Ds]ubodmé“ kraje staly sa domdénom 1yeh najhori{ch
Zivlov z madarského dradnickeho a politického podsvetia
— ktorych sa ta nahrnulo do konca . 1938 na 6o.000.

Pred tymito pomerami, ako aj pred nastaviou hos-
poddrskou krizou, ti z pripojenych krajov, ktorf mohli,
stahovali sa radiej do wnitrozemia, A v politickych
a sabotiZnych procesoch po celom dncinom Madarskuy
stretivame sa s mnohymi znamymi menami robotnikov
a robomnickych funkcionirov z Komérna, Filakova
Kokfc atd. ' ’

Madarska vldda si na tomto tizemi dodnes netrifala

vyprbi;afml‘by-—hnc by sa jednalo len o zname ,,;madarské*
volby.
Slozitej$f problém predstavuje grupa madarskych in-
tal:huﬂpv zo Slovenska. U n:jadnnhl::z Jjej vyznaénych
predﬂAW_telbv, ukazaly sa priznaky recidivy choroby,
kfnmu je nakazend |, natio hungarica. S menami
niektorych z nich stretivame sa v nacistickych novinich
Jarossovych ("Reggeli Magyarorsziag®), inf, &o zostali na
Slovensku, dali sa pod ochranu Eszterhazyho.

Predsa viak, zdaji sa mi byt znime nim skutofnosti
0 dncinom postoji nleskoslovenskych® Madarov dosta-
totnym potvrdenim spravnosti nasej tézy tj. Ze ak
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u niektorého z narodov osy je spravne rozlifoval ndrody
dva, tak je to u Madarov.

Slovici boli v boji od zagiatku XVIII st. len s jednym
z tychto narodov, s ,,natio hungarica’, a nirodom §lachty
a zemanov, rodirenym v XIX, storoff a zadiatkom
storo¢ia XX. o vrstvu parazitného dradnictva a polointeli-
gencie nasiaknutej gentryckym duchom madarskych

panskych kasin.

MEDZI NAMI A — MADARSKOM

Kapitola zapofatd medzi nami a Madarmi v r. 1918
neobmedzuje sa viak len na ndi vzajomny pomer s ,Zes-
koelovenskymi'® Madarmi, Nemusim azda dokladat ani
cititmi, ani bohatou — ¢o do kvantity — madarskou
revizionistickou literattirou fakt, Ze na strane madarskej
vlddnucej triedy najfazlic bola nesend strata vlady nad
wEelvidékom' — nad Slovenskom. Neboly to len ,senti-
mentdlne", rodové a konkrétne matenidlne (velkostatky!)
vzfahy madarskej vlidnucej triedy k Slovensku, ktoré ju
viedly k siustredeniu revizinostickej propagandy na jeho
zpitné podmanenie. Pravda i tueto motivy, ako aj Ipecku-
lovanie a nideje skladané v ¢esko-slovenské nedorozumenia
maly pri tom svoj zdstoj. Aviak vedla toho je tento fakt
dobrym dokladom politického indtinktu , natio hungarica®.
Madarska vlidnuca trieda velmi spravne vycitila aky ,,jed"
sa din z nového , Felviddku' a ako ohroiuje zdklady, na
ktorych spotfva stavba jej vliady.

Preto sa velmi skoro odmléaly v madarskej publicistike,
politickej a historickej literanire hlasy, ktoré nad rozvali-
nami Uhorska aspoi &iastoéne prizniavaly madarski vinu
na tom <o sa stalo (k jasnc) a nckompromisncy analyze
sa odhodlala len politicka emigricia). Prax vodi nirodnym
mendindm, ktoré zostaly v Madamsku, sa nezmenila a
ovzdulic Madarska bolo naplnené revizionistickym po-
krikom ,,Spravedinost Madarsku* (to bol nizov jednej
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z revizionistickych kath : Esttvényi Olivér Nagy ,,Igazsigot
Magyarorszignak", ktord ndokazovala®, e v Uhorsku
viidia narodnd spramdl:mf!}, z ktorého sa neraz ozvaly
hhsypnznama-jadbulymyﬂen& ¢ne. Tak
napriklad, v !‘.l'l.ihf.' Domanovszky gaP:d:a (5»A
magyar kcrd‘a toctinedmi szempontbél® — Madarski
otdzka s hladiska historického) méieme &taf toto:
wMadarstvo videlo v nirodnostnom zikone, vy
. vynitenom
flmm, hrot‘naﬂucn:n'f proti sebe a snaZilo sa vyhnit
jeho prc':.rcdfnlu. Bola to reakcia na snahu po utlaéovang
ktorou vicdensk4 vldda hiadala spojenectvo nirodnostf."

Ako dobre vieme, nirodnostny zikon (z. #. XLIV

2 1. 1868), ktory bol na milc vzdialeny od zavedenia
nej rovnoprivnosti — nikdy prevedeny nebol

pravda, nevadilo madarskej viddne; pmpug:n:;c., aby :;
Lﬁ: ned:ii.ﬂ:kla v Casoch Bjrnsonovej a pozdejsie Seron-

onove] kampane prou utlifani madarsk -
rodov v Uhﬁﬁkufm : : e A

Domanovszkého kniha, 2 ktorej sme vysSie citovali, bola
vydand v r. 1920. Ako z toho vidno, madarskej vlrédncj
triede velmi _llmru otrnulo a nevyslovovala Nitost nad
2¢ utldéala iné niarody — ale, %e ich utldéala

prilii l'ﬂ.rﬁ.lﬂ, Z¢ sa C pa &
e Pt jej nepodarilo zlomit ich volu

J:_pochopitehé, Ze ndi pomer k tomuto Madarsku
a k jeho duchu bol odmictavy, Nielen denna tlaé. ale aj
odhmi,ﬁ;m;ma historickd publicistika slovenski musela
sa neustale zapodieval novymi javmi'*  madarskej
revisionistickej ﬁy EeREwo ¢

Inak viak slovensko-madarsks problematika stratila
svoju aktudlnost. Pre poprevratové genericie, ktoré
vychidz._nly zo slovenskych §kdl a madarsky uz nevedely
a nevedia — akoby ani neexistovala, U generdcie starde)
ktord %ivo pocitovala oslobodemie od madarského na.
umﬂuch? ttlaku a tym bola zbavend averzie a neustileho
strehu vo&i madarstvu — dodlo k zaujati postoja objektivne-
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ho hodnotitela. Najleplie preklady madarskych bdsnikov
(nielen Advhe, ale aj sudasntkov) do slovendiny, skt z &asov
poprevratovych.

V UDOBI ,SAMOSTATNEHO* SLOVENSKA

V ddobl ,samostatného” Slovenska, ktorému pred-
chadzala viedenska ,,arbitréz", stal sa slovensko-madarsky
pomer, aspofi po strinke politickej, zasa jednym z cen-
tralnych problémov slovenskych. Decimovanie slovenského
fkolstva, udusenie kultirneho rozvoja a perzekieie Sio-
vakov, kiorf sa dostali viedenskou ,,arbitraZou" znova
pod madarsky Gtlak, nezakryvané plany Budape$ti zmocnit
sa pri vhodnej prilezitosti Slovenska cel¢ho, slovenské obavy
z tychto plinov a nemecké vydieranie tychto obav — to
vietko s dostatoéné pritiny zaktualizovania slovensko-
madarského problému,

Na strane madarskej viddnucej triedy moZno pozorovat
akési , zjemnenie'* taktiky. Pravda, vodi Slovikom a
smerom k Slovdkom — ktorf neziju pod madarskou viddou.
K tym sa hovord, aspofi ob&as, jazykom sladkym a licho-
tivym. Pre ilustrdciu citujem z &ldnku ,,Ungam und
Slowaken® (Pester Lloyd, go. I'V. 1942.):

wMedzi slovanskymi narodmi (original uZiva na tomto
i daliich micstach ,,Volk*" a nie  Nation* — p.a.) sd
Madarom (orig. uv2iva ,Ungarn” a me ,Magyaren®™
—- p.a.) najbliz#i Slovdci a tito blizkost koreni v prvom
rade v duchovnosti. Charakier Slovikov je podobny
charakteru Madarov. Duchovny Zivot slovenského néroda
vykazuje rysy, ktoré maji tiez Madari, Tito duievnd
podobnost sa prejavila vidy v priebehu minulych storoéf.
Vo spolofenskych vzfahoch bol Slovik blizky Madarovi,
sili v okruhu tej istej spoloenskej kultiry, ich spdsob
myslenia a Zivota sa pondlal, uz & sa jednalo o vrstvy
stredné, alebo o Tud. . .. Tito podobnost je ba-
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datelnd aj na poli ludovej kultiry. Béla Barték vo svojcj
shierke slovenskej a madarske] fudovej hudby objavil vela
melddii a hudobnych zviditnostf, ktoré maji obe strany.
O mnohych charakteristickych rysoch fazko zistid, 2e krory
nédrod ich prevzal od drulicho, natolko sa uZ staly spoloénym
vlastnictvom.**

Clinok plny chval na pracovitost a poctivos! Slovikov,
vyzdvihuje ich poboZnost, ktort — vraj — ,,sa nepodarilo
oslabi! ani v d{eskoslovenskych ¢asoch pomocou Htitne
podporovane] kemunistickej propagandy® (!). Codi sa vraj
pokifali 20 rokov éechizoval Slovikov a oraboval ich
o jazyk, a to vietkymi prostriedkami. (!)

Netreba zddraziovat, Ze v tomto velmi obfirnom élianku,
niet ani len amienky o tom, 2¢ by medzi Slovikmi a
Madarmi bholy byvaly nickedy negjaké — povedzme —
,,hedorozumenia®’, a Zeby so strany madarskej bol byval
— povedzme — &o i len jeden vlas skriveny na slovenskej
hlave.

Predsa viak, podobny 2lanok nebol myslitelny v ma-
darskej tladéi v minulosti. A ak by sa bol zdzrakom objavil,
tak by jeho autor bol exkomunikovany z , natio hungarica*.
Prirovndvat k¥ Madarom tych, o ktorych bolo medzi
madarskymi padnmi beiné hovorif, Ze 16t nem ember™
(Slovék nie je &lovek), o korych minister Koloman Tisza
vyhlasil, 2e , neexistuji**! Ba dokonca priznaf, Ze Madari
(aj ked ,len'* Tud) prevzali niedo od Sloviakov! Madarsk
profesori nds aspoifi na gymndziu poudovali, 2¢ Slovéci
(ndrod z najbohatfich na fudové piesne) sa nauéili spievat

od Madarov, ked chodili na letné prace na Dolniaky! A
jedine¢né vytvory slovenského ludového umenia, najmi
bohaté vytivky, boly exportované z Uhorska pod nalepkou
madarského Tudového umenia,

Pravda, 16ny podobné citovaniému é&ldnku , Pester
Lloydu" st len ojedinelé vo vlddnom madarskom
orchestri, ktory vyhrdva Slovikom. A najmi v
mesiacoch stile fastejiic sa ozyvaju ,energickejiie” tny,

6o

atlaku, )
Aj v tomto tdobf madarska ,.veda® zotrvdva v sluzbach

1 nucej kasty. Tak, na ndtvrokulg;zpdo
sum“;ﬂt nbgmhlajhe dii’e?:l (232 stranovd kniha)
madarského autora — Sziklay La';nlﬁ-_a_-—-usluvcmkt_]
literatire. Podla bratislavskej literdrnej kritky — na ktort
sa v tomto pripade mdZeme bezpeine spolahnit — je to
kniha, ktora vo ,vedeckej' Uprave opakuje vietky staré
nepravdy o histérii Slovikov a o ich kultire, a 0 literattre
pojedniva s abschitnou neznalosfou 2 ignorantstvom.

Pri tom eite nesmieme zabudnif, Ze tito a jej podobné
knihy s puanémsmymadmkejstcndmﬂnu I;I!knt'
Slovikuv a tak podporoval politiku madarskej vlddy,
ktord sa nevzdala umysfu obsadit celé Slovﬂ'fsho ndsilfm
alebo lstou — ,s0 oder so0*, ako to t:ut_]n? priznal
madarsky (skér by som povedal ,» peitsky™) :p:sm:at:! a
predseda revizionistickej ligy Herceg  Ferencz
(v tvodnfku ,,Pesti Hirlap-u®, 1. 1, 1943), ked napisal:

,V katdom prisluintkovi madarského namrla Zila 2
bude Zit véla z.gujaf zpat pri prvej prileZitosti o ::;ﬁ ﬁ

— o svoje dedidstvo po —Z

Tiig?ltiuu Ak bf'l takto nesmyifal nebol by hodny mena
Madara, Naé Tud vidy bol spokojny s pédou, kt_on:lm:h
jeho predkovia. Nikdy nepdjde 2a karpatské hranice.” (1)

Wi rozne tény dneiného Madarska

vo?i thloviim “mmjum St bud vyrazom l!ﬂ:réhf}

neckého a nasilnickeho postoja madarského poli-

tického ,,ndroda‘ voti Slovikom — alebo prejavom nove]
Isti. _ '

i Slovikom, ktorych uz maji pod svgjou mocou
h;;:r?a madarski pani reéou jednoznaénou. S tupou
Gislednostou opakuju staré nepravdy, ktoré tak typicky
shrnul ,,vodca' Madarov na Slovensku, Eszle r'hiz; y
v reéi povedanej na letnom kurze debrecinskej univerzity
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(4. VIIL 1942): ,Menfinovs politika madarského

nikdy nebola politikou ﬁlla.kupgjl vraj, prive m:p‘ii'
Madari sa muscli uskromnit, aby pohostinsky prijali od
svoju strechu nérodnosti (nie ,,n&rody*, len ,,ndrodnost )

ministra propagandy Stefana Antala (20. V. 1942):
ss;Nemadarsk( spoluob&ania 0 vad 13
- . Ll L - m
ongc izemic na miesto Madarov, vfhuben}*ze vprlzifili I;:
branu Europy . . . Idea sviitoftefanskd, dala im Zasto

A reli takého obsahu, akyy mal Beniceky k
A 1 revoliujicim
!hnvn{ckf:phanﬁomvr.x ,kadimpripomlrmjiic

v dnelnom Madarsku, Tak, napzﬂ:lad. iy
Lukécs, retnil v Koliciach (26, wx.'.;;ﬁm?éh

nMadarstvo vo vedom{ svojej si
_ : J sily vidy bolo = —
a) n& svoju fkodu — robif tiﬂugky p{cdwﬁe:;h)*;uﬁy‘m

prav, ale aby aj verne plnil svoje povinnosti voii HF T TR

Ci sa aj v Katiciach nali taks smelf

Cis uchadi i
Stiavnicki bannfci, ktorf by mu boli ::l;lwedﬁ atk:::-.
darskd pani o slobodich a vyhodach inych len v
vo lknlo&msu_:i ich viak nechdvajii pre seba a od tych
inych pozaduji len povinnosti — o tom u? novin
z ktor??h preberdm  citar (. Reggeli Maqyamnﬁg"?’

nehovoria,
Ked si tak rekapitulujeme politickd ideoldgi
I  pol 6giu, mordlku
metddy viddnucej triedy od zadiatku XIX. str:
6g

rotia aZ podnes, ich barbarski cyniénost a priamo
gardZajuicu — dovolte aby som poulil vystizného éeského
vyrazu — nestoudnost, aj nevdojak nam napadne, ze veru
tito v mnohom predbehli o celé storodic pielen G8bbelsa,
ale 2j nejedného z predstavitelov inych ,,odborov® hit-
lerovske] malinérie.

N&EZ zdver na konci tejto diagnézy?

Pripad ,natio hungarica® je ozaj bezniadejny. Lekari
by povedali —- chirurgicky.

Aviak o to nédejnejif je pripad madarského Mudu.
Eduard Ormos v knihe ,Mi okozta
felbomlasét (Co zapritinilo rozklad Uhorska, Viedefi
19a1) sprdvne napfsal:

»Skutofnou tragédiou madarského fudu nie je to, Ze
svetovA voina, roztrhanim pic imperializmu Habsburgov
oslobodila tiez ndrody tymito okovami sovreté a siéasne
s monarchiou roztrhala ticZ Uhorsko, leX to, Ze v Madarsku
i nadalej zostalo to staré, lupeiné panské vladdrstvo, ktord
s divokosfou, vystupfiovanou svetovou vojnou do krajnosti,
besnf v zbyvajucom tdbohom Madarsku.*

Pre tento Tud doZadoval sa Alexander Petéofi u2
v r. 1848 (bastou ,,A nép neviben™ — V mene Tudu)
aspont nickolko listkov z ruZe slobody, a volal, aby si pini
vzali zpal polovinu jej bodladia, ktoré celé hodili medzi

Tud.

My by sme Zelali madarskému Judu, aby dostal rufu
slobody celd, =a aby wvrdtill vietko bodlatie
madarskym panom.

A v tom by s nami dnes stihlasil aj najvadii madarsky
basnik, Alexander Petdfi, lebo tak rozumic a chipe jeho
odkaz madarsky fud, ked sa vlida reprezentujica , natio
hungarica odhodlala zakdzaf oslavy 120 rofného vyrofia
jeho narodenin, ktoré pripadly na 1, janGar 1g4s.

Kto mdze ist k pramefiu, nech nechodi ku dZbanu.
sec. digit. 7303-8
- fecit bravo -



Nové feskoslovenské knihy
ve Velké Britanii |

Prod pleails
| Napsal pplk. gét. V. V. MEDZI NAMI
Historicky popis akel . armddy a leleciva v
v Polsku a we Francti af do Zhroucenl s¢ A MADARMI
Francie. 5 ilustract a 5 map historicke ceny.
| Cena 7/6.
Rustina pro Cechy | VLADO CLEMENTIS
Otisk prazského vydéni. :
Cena 4/-.
Prayidla Seského pravopisa
Nezbytna pomiicka pro kaZdého,
Cena 3/- pevizané, 4/- vizané.
Kfidla ve vyhnanstvi
Napsali &eskoslovenSti letci, sestavil Bohuid
. Benes.
! Proni velkd kniha o prdei a Zivot¥ Zeskoslovens
skjch latedk ve Francii a ve Velké Britanii,

48 pidvodnich folografil.
Cena 8/6.

\ Objedadvky vyfizuje administrace ,,Cechoslovika®,

Fursecroft, George Street-Brown Street, London, W.1.




